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I INFORMACJE WSTEPNE
1.1. Wprowadzenie

Zgodnie z Ustawa z dnia 27 kwietnia 2001r. Prawo ochrony srodowiska (t.j. Dz. U. z2020r.
poz. 1219 z pdézn. zm.) podstawe przy sporzadzaniu miejscowych planéw zagospodarowania
przestrzennego stanowig miedzy innymi zasady zréwnowazonego rozwoju i ochrony $rodowiska. Dla
zachowania wlasciwej réwnowagi przyrodniczej i racjonalnej gospodarki zasobami S$rodowiska
w opracowanych miejscowych planach celowe jest poznanie w obszarze planu oraz w jego sasiedztwie
cech poszczegdlnych komponentéw $rodowiska przyrodniczego i ich wzajemnych powigzan,
odpornosci poszczegdlnych komponentéw $rodowiska na zmiany antropogeniczne oraz sposobu
dotychczasowego wykorzystania Srodowiska.

Przedmiotem niniejszego opracowania jest sporzadzenie prognozy oddziatywania na §rodowisko do
projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu ,,KIELCE ZACHOD-
OBSZAR V.4.2: AL. JERZEGO SZAJNOWICZA-IWANOWA, UL. PIEKOSZOWSKA, UL.
STAROWIEJSKA”.

Obszar objety sporzadzaniem ww. projektu planu w wigkszo$ci pokryty jest dwoma
obowigzujacymi miejscowymi planami zagospodarowania przestrzennego: ,,PIEKOSZOWSKA I”
UCHWALA NR XL/811/2005 Rady Miejskiej w Kielcach z dnia 14 kwietnia 2005 r. zmieniona
UCHWALA NR XLIV/856/2005 Rady Miejskiej w Kielcach z dnia 16 czerwca 2005 r. oraz
»PIEKOSZOWSKA II” UCHWALA XI11/224/2003 Rady Miejskiej w Kielcach z dnia 14 lipca 2003 r.,
pozostata czgs¢ terenu to drogi publiczne oraz teren przeznaczony pod garaz wielopoziomowy (ktérego
lokalizacja zostata zaakceptowana przez mieszkancOw tego terenu na poszerzonych konsultacjach
spotecznych, wigcej informacji w rozdziale 8.12).
Obecnie sporzadzany projekt planu, w gtdwnej mierze ma na celu usprawnienie realizacji inwestycji
w obszarze objetym planem, w duzej mierze utrzymuje ustalone dotychczas funkcje, wprowadza
uzupelnienie, uszczegélowienie i zmiany w ustaleniach w zakresie:
» zasad ksztaltowania zabudowy (w tym jej parametréw i wskaznikow zagospodarowania terenu)
oraz modernizacji, rozbudowy i budowy systeméw komunikacji oraz systeméw infrastruktury
technicznej,
» szczegblnych warunkéw zagospodarowania terenéw i ograniczen w ich uzytkowaniu oraz
sposobdw i termindw tymczasowego zagospodarowania, urzadzenia i uzytkowania terenéw.
Prognoza oddziatywania na srodowisko okresla wyniki analiz i ocen stanu istniejgcego srodowiska
w konteks$cie z wprowadzeniem nowych rozwigzan zagospodarowania przestrzennego przewidzianych
dla tego terenu oraz okresla ewentualne rozwiazania eliminujace i ograniczajace negatywne
oddziatywanie na Srodowisko przyrodnicze. Wyniki tych analiz i ocen zaprezentowano w formie
opisowej i kartograficzne;j.

Prognoz¢ wykonano zgodnie z zapisami ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udostgpnianiu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz ocenach
oddziatywania na Srodowisko (t.j.Dz. U. z 2021 r. poz. 247 ).

1.2. Podstawa prawna
Podstawg prawng do opracowania prognozy s3:

— ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o §rodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (t.j.
Dz. U. z 2021 r. poz. 247 ).

— ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony $rodowiska (t.j. Dz. U. z 2020 r. poz.1219 z
pézn. zm.)

— ustawa z dnia 27 marca 2003 roku o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (t.j. Dz. U.
z 2020 r. poz. 293 z p6zn. zm.).

1.3.  Obszar opracowania

Obszar projektu planu dotyczy terenu w zachodniej czg¢éci miasta, w rejonie ulic: AL. JERZEGO
SZAJNOWICZA-IWANOWA, UL. PIEKOSZOWSKA, UL. STAROWIEJSKIE]. Pétnocng
granice projektu planu wyznaczaja trzy ulice: Piekoszowska, Grunwaldzka i Al. Szajnowicza-Iwanowa,
poludniowa granica przebiega polami za zabudowa mieszkaniowa przy ul. Piekoszowskiej, wschodnia
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granice stanowi rondo przy ul. Grunwaldzkiej i fragment ul. Podklasztornej, a zachodnia granica biegnie
wzdtuz przedtuzenia ul. Karbonskiej i nastepnie polami za ul. Piekoszowska. Od pétnocy teren projektu
planu graniczy z osiedlem wielorodzinnym ,.Slichowice” i ,,Pod Dalnig”, od zachodu z zabudowa
ustugows - sklep ,,Mréwka” i stacja benzynowa BP, od wschodu graniczy z zabudowa mieszkaniowa
jednorodzinng, pomiedzy ulica Grunwaldzka, a ul. Piekoszowska przy wschodniej granicy planu
znajduje si¢ stacja paliw Shell z myjniag samoobstugowa, a od potudnia sgsiaduje z cennymi
przyrodniczo terenami Pasma Kadzielnianskiego.

Zasadniczo granice prognozy oddzialywania na $rodowisko pokrywajg si¢ z granicami projektu
planu okre$lonymi w zalaczniku graficznym do uchwaty Nr XLVII/1086/2017 Rady Miasta Kielce
zdnia 19 pazdziernika 2017 r. w sprawie przystgpienia do sporzadzenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego terenu ,,KIELCE ZACHOD - OBSZAR V.4.2: AL. JERZEGO
SZAINOWICZA-IWANOWA, UL. PIEKOSZOWSKA, UL. STAROWIEJSKA”. Ze wzgledu na
charakter i zasigg wystepujacych oddziatywan na srodowisko, obszar opracowania zostal rozszerzony
na tereny bezposrednio sasiadujace z projektem planu.

Teren opracowania pod wzgledem zaopatrzenia w infrastrukture techniczng, posiada peine
wyposazenie obejmujace kanalizacje sanitarng i deszczowa, wodociag, gazociag, sie¢ cieptownicza
kablowa sie¢ energetyczng oraz sie¢ teletechniczng.

Z uwagi na wzajemne oddziatywania pochodzace z obszaru opracowania i terenéw otaczajacych
prognoza nawigzuje réwniez do tych terendw. Ponadto, uwzglednia problematyke obszaréw Natura
2000 potozonych w zasiggu 10 km (poza granicami planu).

II ZAKRES, CEL I METODY PRACY

2.1. Zakres opracowania

Zakres merytoryczny prognozy oddzialywania na Srodowisko jest zgodny art. 51 Ustawy z dnia

3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczefnstwa

w ochronie §rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $§rodowisko (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz. 247 ).

Szczeg6towe wymagania dla niniejszej prognozy okreslone zostaty przez nast¢pujace wlasciwe organy:

1. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Kielcach w pi§mie z dnia z dnia 25.10.2018 r. znak
WPN-11.411.1.49.2018.AN

2. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Kielcach w piSmie z dnia 14.11.2018 r., znak SE.V-
4411/58/18

Zgodnie z powyzsza ustawg oraz wytycznymi od wilasciwych organéw, prognoza
oddziatywania na §rodowisko:

1) zawiera:

a) informacje o zawartosci, gléwnych celach projektowanego dokumentu oraz jego powigzaniach
z innymi dokumentami;

b) informacje o metodach zastosowanych przy sporzadzaniu prognozy;

c) propozycje dotyczace przewidywanych metod analizy skutkéw realizacji postanowien
projektowanego dokumentu oraz czgstotliwosci jej przeprowadzania,

d) informacje o mozliwym transgranicznym oddziatywaniu na §rodowisko,

e) streszczenie sporzadzone w jezyku niespecjalistycznym,

2) okresla, analizuje i ocenia:

a) istniejacy stan srodowiska oraz potencjalne zmiany tego stanu w przypadku braku realizacji
projektowanego dokumentu,

b) stan Srodowiska na obszarach objetych przewidywanym znaczacym oddzialywaniem,

c) istniejace problemy ochrony srodowiska istotne z punktu widzenia realizacji projektowanego
dokumentu, w szczegdlnosci dotyczace obszaréw podlegajacych ochronie na podstawie ustawy
z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody,

d) cele ochrony S$rodowiska ustanowione na szczeblu mi¢dzynarodowym, wspdlnotowym
i krajowym, istotne z punku widzenia projektowanego dokumentu, oraz sposoby, w jakie te cele
i inne problemy srodowiska zostaty uwzglednione podczas opracowania dokumentu,

e) przewidywane znaczace oddziatywanie, w tym oddziatywania bezpos$rednie, posrednie, wtdrne,
skumulowane, krétkoterminowe, $rednioterminowe i dtugoterminowe, stale i chwilowe oraz
pozytywne i negatywne, na cele i przedmiot ochrony Natura 2000 oraz integralno$¢ tego
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obszaru, a takze na $§rodowisko, a w szczeg6lnosci na: réznorodno$¢ biologiczna, ludzi,
zwierzeta, ro$liny, wode, powietrze, powierzchni¢ ziemi, krajobraz, klimat, zasoby naturalne,
zabytki, dobra materialne — z uwzglednieniem zaleznosci mi¢dzy tymi elementami Srodowiska
i miedzy oddzialywaniami na te elementy;

f) o$wiadczenie autora, a w przypadku gdy wykonawca prognozy jest zespdt autoréw -
kierujacego tym zespotem, o spelnieniu wymagan, o ktérych mowa w art. 74a ust. 2, stanowiace
zalacznik do prognozy,

g) date sporzadzenia prognozy, imi¢, nazwisko i podpis autora, a w przypadku gdy wykonawca
prognozy jest zesp6t autoréw - imig, nazwisko i podpis kierujagcego tym zespotem oraz imiona,
nazwiska i podpisy cztonkéw zespotu autoréw;

3) przedstawia:

a) rozwigzania majace na celu zapobieganie, ograniczanie lub kompensacje przyrodnicza
negatywnych oddziatywan na srodowisko, mogacych by¢ rezultatem realizacji projektowanego
dokumentu, w szczegd6lnosci na cele i przedmiot ochrony obszaru Natura 2000 oraz integralnos¢
tego obszaru;

b) biorac pod uwage cele i geograficzny zasigg dokumentu oraz cele i przedmiot ochrony obszaru
Natura 2000 oraz integralno$¢ tego obszaru — rozwigzania alternatywne do rozwigzan zawartych
w projektowanym dokumencie wraz z uzasadnieniem ich wyboru oraz opis metod dokonania
oceny prowadzacej do tego wyboru albo wyjasnienie braku rozwigzan alternatywnych, w tym
wskazanie napotkanych trudnosci wynikajacych z niedostatkéw techniki lub we wspéiczesne;j
wiedzy.

2.2.Cel i przedmiot opracowania

Przedmiotem niniejszego opracowania jest sformutowanie prognozy oddziatywania na Srodowisko
przyrodnicze projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego. Celem planu jest
ustalenie przeznaczenia terenéw, w tym dla inwestycji celu publicznego oraz okreslenia sposobéw ich
zagospodarowania i zabudowy zgodnie z art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 roku o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2020 r. poz. 293 z pézn. zm.).

Celem prognozy jest ocena projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego w
aspekcie ochrony zasobow naturalnych srodowiska przyrodniczego i przedstawienie przewidywanych
przeksztatcen: §rodowiska i warunkéw zycia ludzi w wyniku realizacji projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego.

Prognoza nie jest dokumentem rozstrzygajacym o stusznosci realizacji zamierzen inwestycyjnych
przewidzianych zmienionymi ustaleniami planu. Przedstawia prawdopodobne skutki jakie niesie za
soba realizacja ustalef planu na poszczeg6lne komponenty srodowiska w ich wzajemnym powigzaniu,
w szczego6lnosci na ekosystemy, krajobraz a takze na ludzi, dobra materialne oraz dobra kultury.

Teren przedmiotowego projektu planu objety jest w wigkszosci dwoma obowigzujacymi
miejscowymi planami zagospodarowania przestrzennego: ,,PIEKOSZOWSKA I” UCHWALA NR
XL/811/2005 Rady Miejskiej w Kielcach z dnia 14 kwietnia 2005 r. zmieniona UCHWALA NR
XLIV/856/2005 Rady Miejskiej w Kielcach z dnia 16 czerwca 2005 r. oraz ,,PIEKOSZOWSKA 11’
UCHWALA XI1/224/2003 Rady Miejskiej w Kielcach z dnia 14 lipca 2003 r. Przestanki, ktére
doprowadzity do podjecia dziatan zwigzanych ze zmiang w/w planéw (sporzadzenia nowego planu dla
tego terenu), to przede wszystkim: konieczno$¢ zmiany ustalen obowigzujacych miejscowych planéw
zagospodarowania przestrzennego, ktére posiadajg szereg wadliwych zapiséw, m.in. modyfikacje
ustawowych  definicji, powtdrzenia definicji ustawowych, odniesienia do przepiséw
nieobowigzujacych. Konieczna jest takze korekta uktadu drogowego m.in. w zakresie weztéw: aleja
Jerzego Szajnowicza- Iwanowa- ul. Grunwaldzka- ul. Piekoszowska oraz obstugi komunikacyjne]
przylegltych do niej terenéw, lokalizacja garazu wielopoziomowego oraz nowe spojrzenie na funkcje
terendw objetych granicami planu.



2.3. Metody opracowania

Prognoz¢ oddziatywania na §rodowisko projektu planu wykonano miedzy innymi w oparciu o takie

techniki jak:

— metoda analogiczno-syntetyczna,

— analiza §rodowiskowa i statystyczna,

— analiza por6wnawcza,

— inwentaryzacja przyrodnicza wraz z dokumentacja fotograficzna,

— prognozowanie eksperckie.

Przeprowadzona analiza oparta jest na zalozeniach, ze stanem odniesienia dla prognozy sa:

— istniejacy stan Srodowiska przyrodniczego i zagospodarowania terenu, okreslony w informacji o
stanie srodowiska,

— uwarunkowania i kierunki wynikajace z wustalen Studium uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego miasta Kielce,

— dziatania zwigzane z realizacja ustalen projektu planu na obszarze objetym prognoza realizowane
zgodnie z zasadami przyjetymi w projekcie planu miejscowego,

— zakazy i nakazy zawarte w uchwale KOChK oraz w uchwale dotyczacej ustanowienia pomnikéw
przyrody;
Prognoza oddzialywania na $rodowisko sklada si¢ z czgdci opisowej — tekst i kartograficznej —

zataczniki graficzne.

III PROPOZYCJA DOTYCZACA PRZEWIDYWANYCH METOD ANALIZY SKUTKOW
REALIZACJI USTALEN PROJEKTU PLANU ORAZ CZESTOTLIWOSC ICH
PRZEPROWADZANIA

Monitoring skutkéw dla srodowiska, jakie moze wywota¢ realizacja zapiséw planu, nalezy
koncentrowa¢ na nastgpujacych zagadnieniach:

— nadzorze w trakcie wdrazania zapiséw planu, w celu sprawdzenia zgodno$ci wykonywanych prac,
przedsiewzigd itp. ze Srodkami fagodzenia oddzialywan na Srodowisko, ktére wynikaja z przepiséw
szczegllnych,

— regularnej i okresowej kontroli oddziatywania wykonanych inwestycji na $rodowisko naturalne
z jednoczesnym poréwnaniem wynikow tego monitoringu z oddziatywaniami przewidywanymi
w momencie przyjecia projektu do realizacji, wtym =zapisanych w niniejszej prognozie
oddziatywania na §rodowisko.

Szczegbétowe warunki monitoringu beda opracowane na etapie przygotowania dokumentacji
realizacyjnych poszczegdlnych przedsiewzie¢. Beda zawiera¢ zestaw odpowiednich wskaznikéw
umozliwiajacych nadzér nad prawidtowa realizacjg zadania oraz zrédet ich pozyskania i wykonywania
oceny.

W zakresie monitoringu poszczeg6llnych elementéw Srodowiska odpowiedzialne sa jednostki
1 instytucje zwigzane z gospodarka wodng, zarzady drég, starostwa powiatowe, urzedy wojewddzkie,
a w zakresie ochrony przyrody Lasy Panstwowe, Wojewddzki Inspektor Ochrony Srodowiska oraz
jednostki wspomagajace, zatrudniajace ekspertow w dziedzinie ochrony srodowiska, np. IMGW, Wody
Polskie w zakresie ochrony waloréw kulturowych — Wojewddzki Konserwator Zabytkow.

Zgodnie z art. 10 Dyrektywy 2001/42/WE z dnia 27 czerwca 2001 r. w celu uniknigcia powielania
monitoringu raporty o stanie i jako$ci poszczegdlnych elementéw Srodowiska powinny by¢
przekazywane do Urzedu Miasta Kielce.

Ponadto, zgodnie z art. 32 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym raz na cztery lata jest obowigzek wykonania analizy aktualno$ci miejscowego planu,
ktéra przekazuje si¢ Radzie Miasta. Jednoczesnie nalezy zaznaczyC, ze samorzad gminny nie ma
narzedzi do prowadzenia analiz Srodowiskowych. Skutki realizacji ustalen planu beda podlegaty
biezagcemu monitoringowi odpowiednich stuzb ochrony $rodowiska, stuzb ochrony przyrody,
wojewddzkiego konserwatora zabytkéw, organéw administracji oraz organizacji ekologicznych. Organy
te posiadaja odpowiednie kompetencje i srodki do prowadzenia tego typu monitoringu. Ogélne ramy
przeznaczenia i sposobu zagospodarowania i zabudowy terenu ustalone w_planie s3 wypelniane w
decyzji o pozwoleniu na budowe. Na etapie wydawania tych decyzji winny by¢ uszczegélowione
ostateczne parametry planowanej inwestycji (koncepcja zagospodarowania nieruchomosci, wielkos¢é
inwestycji, w tym powierzchnia zabudowy, wysoko$¢ zabudowy, powierzchnia uzytkowa, liczba
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uzytkownikéw, liczba miejsc parkingowych, sposéb zaopatrzenia w wode, odprowadzania $ciekow,
itp.)._Dla inwestycji mogacych potencjalnie znaczaco oddzialywaé na srodowisko bedzie wymagane
uzyskanie, przed wydaniem pozwolenia na budowe, decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach,
co pozwoli na wykonanie niezbednych analiz i symulacji Srodowiskowych. Ewentualne propozycie
monitoringu srodowiska powinny zosta¢ sformutowane w sporzadzanym wtedy raporcie oddziatywania
na Srodowisko konkretnego przedsiewziecia.

IV POWIAZANIA FORMALNE I MERYTORYCZNE PROJEKTOWANEGO DOKUMENTU
Z INNYMI DOKUMENTAMI

Projekt planu jest zgodny z ustaleniami dokumentéw dotyczacych miasta Kielce. Do opracowan o

charakterze strategicznym zalicza sig:

— Wieloletni Program Inwestycyjny miasta Kielce 2019-2023,

— Wieloletnia Prognoza Finansowa na lata 2015-2030,

—  Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta Kielce',

— obowiazujacy miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego "Kielce Pétnoc - Obszar II:
Swigtokrzyska - Ciekocka - Park 1" (uchwata Nr XL V1/825/2013 Rady Miasta Kielce z dnia 6
czerwca 2013 r.),

— Dokumentacj¢ hydrogeologiczna rejonu eksploatacji woéd podziemnych RE Kielce
(Nr KDH/013/5876/96),

— Dodatek do ,,Dokumentacji hydrogeologicznej rejonu eksploatacji (RE) Kielce w tym GZWP
417 Kielce” w zwiazku z ustanawianiem obszaréw ochronnych Gtéwnego Zbiornika Wdéd
Podziemnych nr 417 Kielce,

— Uchwate Nr XX/351/2019 Rady Miejskiej w Kielcach z dnia 17 pazdziernika 2019 r. w sprawie
przyjecia ,,Planu Adaptacji do zmian klimatu Miasta Kielce do roku 2030",

—  Uchwate Nr XLI/729/10 Sejmiku Wojewédztwa Swigtokrzyskiego z dnia 27 wrzeénia 2010r.
(Dz. Urz. Woj. Swiet. 2010 1., Nr 293 poz. 3020) w sprawie wyznaczenia Kieleckiego Obszaru
Chronionego Krajobrazu,

— Uchwate¢ Rady Miasta Kielce Nr XVIII/413/2011 z dnia 17 listopada 2011r. w sprawie
ustanowienia pomnikéw przyrody (Dz. Urz. Wojewédztwa Swictokrzyskiego z 201 1r. Nr 317,
poz. 3868) oraz uchwaty zmieniajace,

— ,,Program ochrony $rodowiska przed hatasem dla miasta Kielce na lata 2020-2024"2,

— ,Program ochrony powietrza dla wojewddztwa $wigtokrzyskiego wraz z planem dziatan
krétkoterminowych™,

— ,Program ochrony powietrza atmosferycznego dla woj. §wietokrzyskiego. Czgs¢ A strefa
miasto Kielce ze wzgledu na przekroczenia pytu PM10, PM 2,5 oraz benzo(a)piranu™,

- ,,Programu Ograniczenia Niskiej Emisji na terenie Miasta Kielce — aktualizacja 20177,

-~ ,,Plan gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty”®,

-~ ,,Program ochrony $rodowiska’’,

— ,Plan gospodarki odpadami dla wojewédztwa Swietokrzyskiego 2016-2022",

! Uchwata Nr 580/2000 Rady Miejskiej w Kielcach z dnia 26 pazdziernika 2000 r., z p6zn. zm.

2 Uchwata Nr XXX1/604/2020 Rady Miasta Kielce z dnia 23 lipca 2020 r. (Dziennik Urzedowy Wojewddztwa
Swigtokrzyskiego z dnia 31 lipca 2020 r., poz. 2893)

3 Uchwata Nr XX11/291/20 Sejmiku woj. $wictokrz. z dnia 29 czerwca 2020 r.

4 stanowigcy zatacznik Nr 1 do uchwaty Nr XIII/234/11 Sejmiku Wojewddztwa Swietokrzyskiego z dnia
14 listopada 2011 r. (Dz. Urz. Woj. Swigtokrz., Nr 322, poz. 3942)

5 Uchwata XXI1/291/20 Sejmiku Wojewédztwa Swietokrzyskiego z dnia 29 czerwca 2020 r. w sprawie okreslenia
,Program ochrony powietrza dla wojewddztwa §wigtokrzyskiego wraz z planem dziatan krétkoterminowych”,
wykonawca opracowania ATMOTERM S.A., 2019 r.

6 stanowigcy zatacznik do Rozporzgdzenia Rady Ministréw zatwierdzony w dniu 18 pazdziernika 2016 r. (Dz.U.
z2016r., poz. 1911 z pézn. zm.)

"zatwierdzonego uchwata Nr 11/32/2018 z dnia 30 listopada 2018 r. w sprawie uchwalenia Programu ochrony
srodowiska dla miasta Kielce na lata 2018-2022 z perspektywa do 2026 .

8 przyjety uchwata Nr XXV/357/16 z dnia 27 lipca 2016 r. Sejmiku Wojewédztwa Swigtokrzyskiego
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Plan miejscowy (bedacy aktem prawa miejscowego) stanowi podstawe do wydawania decyzji
administracyjnych, jest takze aktem koordynujacym polityke przestrzenng organéw miasta
W powigzaniu z rozwojem gospodarczym i spotecznym.

Ponadto projekt planu zawiera informacje wynikajace z dodatkowych opracowan takich jak:

—  Opracowanie ekofizjograficzne do projektu miejscowego planu zagospodarowania terenu
przestrzennego ,,KIELCE ZACHOD-OBSZAR V.4.2: AL. JERZEGO SZAJNOWICZA-
IWANOWA, UL. PIEKOSZOWSKA, UL. STAROWIEJSKA”,

— dokumentacja techniczna istniejacej infrastruktury (sie¢ wodociagowa, kanalizacyjna,
gazociagowa, elektroenergetyczna, uktad komunikacyjny).
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Ryc. 1. Obowiazujace mpzp ,,PIEKOSZOWSKA I” oraz ,,PIEKOSZOWSKA II".

Obowigzujacy plan miejscowy ,,PIEKOSZOWSKA I” dla cz¢éci obszaru objgtego analiza wskazuje
nastgpujace przeznaczenia terenu:
— zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna i wielorodzinna niskiej intensywnosci, oznaczona na
rysunku planu symbolem MN,
— zabudowa mieszkaniowa wielorodzinna wyzszej intensywnos$ci, oznaczona na rysunku planu
symbolem MW,
— jednorodzinna, wielorodzinna niskiej intensywnosci i wielorodzinna wyzszej intensywnosci,
oznaczona na rysunku planu symbolem MN,MW,
— zabudowa ustugowa, oznaczona na rysunku planu symbolem UH, UR,
— zielen publiczna i izolacyjna, o charakterze ogdélnodostepnym, oznaczona na rysunku planu
odpowiednio symbolem ZP i ZI,
— komunikacja piesza, oznaczona na rysunku planu symbolem KP,
— ciagi piesze zapewniajace dojscie i dojazd do przylegtych terenéw, oznaczone na rysunku planu
symbolem KDP,
— urzadzenia i trasy komunikacyjne, oznaczone na rysunku planu symbolem K,
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— urzadzenia zaopatrzenia w wodg¢ i energi¢ cieplna, oznaczone na rysunku planu odpowiednio
symbolem WZ i EC,

Obowiazujacy plan miejscowy ,,PIEKOSZOWSKA II” dla czgéci obszaru objetego analizg wskazuje
nast¢pujace przeznaczenia terenu:
— zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna i wielorodzinna niskiej intensywnoSci, oznaczona na
rysunku planu symbolem MN,
— zabudowa mieszkaniowa wielorodzinna wyzszej intensywnosci, oznaczona na rysunku planu
symbolem MW,
— zabudowa mieszkaniowa wielorodzinna i ustugowa, oznaczona na rysunku symbolem MW, U,
UH,UR,
— zabudowa ustugowa, oznaczona na rysunku planu symbolem UH, UR,
— zielen publiczna i izolacyjna, o charakterze ogdélnodostepnym, oznaczona na rysunku planu
odpowiednio symbolem ZP i Z1,
— komunikacja piesza, oznaczona na rysunku planu symbolem KP,
— urzadzenia i trasy komunikacyjne, oznaczone na rysunku planu symbolem K,

Pozostaly obszar nie jest objety obowigzujacym miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego
(sa to gléwnie tereny ulic publicznych oraz teren pod lokalizacje garazu wielopoziomowego).

Przewazajaca cze$¢ obszaru objetego obowigzujagcymi planami stanowia tereny zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej i wielorodzinnej niskiej intensywnos$ci. Druga, co do wielkosci, funkcja
przewidziana w planach jest zabudowa mieszkaniowa wielorodzinna. Pozostata czg$¢ obszaru obejmuje
funkcje: zabudowy ustugowej, komunikacji, zieleni oraz infrastruktury technicznej.

Z punktu widzenia prawnego wazna jest zgodno$¢ ustalen planu z ustaleniami Studium
uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego. Taka zalezno$¢ wynika z art. 9 ust. 4
ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2020 r. poz.
293 z pézn. zm.).

Studium uwarunkowan 1 kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta Kielce okreéla tereny
polozone w proponowanych granicach miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego jako:

1. Tereny zabudowy mieszkaniowej niskiej intensywnosci o okreslonej wysokosci z ustugami
podstawowymi, istniejgce/rozwojowe,

2. Tereny zabudowy mieszkaniowej z przewagq zabudowy wysokiej intensywnosci z ustugami
ogolnomiejskimi podstawowymi, istniejgce/rozwojowe,

3. Tereny zabudowy o przewadze funkcji ustug ogolnomiejskich _metropolitalnych
(ponadpodstawowych) potozonych poza strefq srodmiejskq, istniejqce - rozwojowe,

4. Tereny wylqgczone z zabudowy w granicach proponowanego ,,Kieleckiego Obszaru chronionego

Krajobrazu”,
5. Ulice powiatowe (gtowne i zbiorcze), istniejgce/projektowane.
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granice obszaru objgtego planem

tereny zabudowy mieszkaniowej niskiej intensywnosci o okreslonej wysokosci z ushugami
podstawowymi, istniejace / rozwajowe

tereny zabudowy mieszkaniowsj z przewaga zabudowy wysokie] intensywnoéci z ustugami
ogélnomiejskimi podstawowymi, istniejace / roowojowe

tereny zabudowy o przewadze funkgji ushug ogélnomigjskich metropolitalnych{ponadpodstawowych)
polozonych poza strefs Srédmiejska, istniejgce / rozwojowe

tereny o przewadze funkgji produkcyjno - magazynowych i uslug technicznych z dopuszczeniem )
funkgii ustug egdinomiejskich | mieszkalnictwa, istniejgce / rozwajowe

ulice powiatowe { ghdwne | zbicrcze },istniejace / projektowane

system &ciazek rowsrowych

gldwne ciagi przestrzeni publicznej o charakterze
osiedlowym, z giéwnymi centrami handlowo - ustugowymi

giéwne ciggi przestrzeni publiczne] o charakterze rekreacyjno - turystycznym
granice terendw dla ktdrych obowiazkowe jest wykonanie
miajscowych planéw zagospodarowania przestrzennego

istniejace wielkopowierzchniowe obiekty handlowe
o powierzchni sprzedazy powyzej 2000 m*

projektowany obszar rozmieszezenia wislkopowierzehniowych obiekidw
handlowych o powierzchni sprzedazy powyzej 2000 m?

ohiekty dyshamonizujgce z otoczeniem wymagajace modemizacii
tereny zieleni migjskiej wytaczone z zabudowy

tereny wylaczone z zabudowy w granicach proponowanego "Kieleckiego
Obszaru Chronionege Krajobrazu”

granica chszardw do objecia ochrong przyrody w formie "Kieleckiego
Obszaru Chronionego Krajobrazu”

Ryc. 2 Kierunki zagospodarowania przestrzennego w Studium uwarunkowan i kierunkdéw
zagospodarowania przestrzennego Miasta Kielce
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V CHARAKTERYSTYKA PROJEKTU PLANU

Granice projektu planu okresla zatgcznik graficzny do uchwaty Nr XLVII/1086/2017 Rady Miasta

Kielce z dnia 19 pazdziernika 2017 r w sprawie przystgpienia do sporzadzenia miejscowego planu

zagospodarowania przestrzennego terenu ,,KIELCE ZACHOD - OBSZAR v.4.2: Al Jerzego

Szajnowicza-Iwanowa, ul. Piekoszowska, ul. Starowiejska’ na obszarze Miasta Kielce.

Projekt planu przeznacza wybrane czgsci terenu pod funkcje zabudowy ustugowej i mieszkaniowej (w

wiegkszej cze$ci niskiej intensywnosci) wraz z towarzyszaca infrastrukturg techniczng i komunikacyjna.

W tym projekcie nastgpuje korekta ustalen dotychczas obowiazujacych planéw w zakresie:

— rozwigzan komunikacyjnych: (parametry drég publicznych i ciagéw pieszych, wyznaczenie tras
rowerowych, wskazniki i spos6b realizacji miejsc parkingowych oraz okreSlenie obstugi
komunikacyjnej poszczegdlnych terenéw) oraz rozwigzan infrastrukturalnych, lokalizacja garazu
wielopoziomowego;

— ustalen szczegétowych, w tym dotyczacych: zmiany funkcji terenéw, parametréw, wskaznikow i
gabarytow ksztattowania form architektonicznych zabudowy i zagospodarowania terenu, stawek
procentowych do naliczania opfat.

Ryc.3 Obszar objety projekteih planu

Zgodnie z ustaleniami projektu planu wyznaczone zostaly nastepujace tereny:

Y
2)
3)
4)
5)
6)
7)
8)
9)

MW/U1-2- tereny zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej, ustugowej,
U1-6 — tereny zabudowy ustugowej,

MW!1 - teren zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej,

M/U1-14 - tereny zabudowy mieszkaniowej, ustugowej,

ZP1 - teren publicznej zieleni urzadzonej,

KS1 - teren komunikacji samochodowej — garaz wielopoziomowy,
WZ1-3 — tereny infrastruktury technicznej — wodociggowej,

EC1 - teren infrastruktury technicznej — cieplowniczej,

KDG1-3 - tereny ulic publicznych klasy gléwnej (G),

10) KDZ1 - teren ulicy publicznej klasy zbiorczej (Z),

11) KDL1-10 - tereny ulic publicznych klasy lokalnej (L),
12) KDD1-5 - tereny ulic publicznych klasy dojazdowej (D),
13) KDW1-2 - tereny drég wewnetrznych,

14) KDP1-3 - tereny publicznych ciagéw pieszych.
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Tab. 1 BILANS TERENU W GRANICACH PLANU

Przeznaczenie w projekcie planu* | Powierzchnia w [ha] | Suma powierzchni [ha]
MW/U1-2 5,6

9.3
MW1 3,7
Ul-6 2,0 2,0
M/U1-14 21,3 21,3
7pr1 0,6 0,6
KS1 0,7 0,7
WZ1-3 0,1 0,1
EC1 0,1 0,1
KDG1-3 12,3
KDZ1 4,2
KDL1-10 5,0 23,8
KDD1-5 L5
KDW1-2 0,6
KDP1-3 0,2
Razem 57,9

* - oznaczenia w tekScie

» Najwicksza powierzchni¢ w projekcie planu stanowig tereny drég wynosi ok. 23,8 ha,
co stanowi 41,1% powierzchni terenu w granicach projektu planu;

> Tereny zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej i wielorodzinnej z ustugami- suma

powierzchni tych terenéw wynosi 9,3 ha, co stanowi 16% powierzchni terenu

w granicach projektu planu;

Tereny zabudowy mieszkaniowej, uslugowej - suma powierzchni tych terenéw

wynosi 21,3 ha, co stanowi 36,7 % powierzchni terenu w granicach projektu planu;

Tereny zabudowy ustugowej- suma powierzchni tych terenéw wynosi 2,0 ha, co

stanowi 3,45% powierzchni terenu w granicach projektu planu;

Teren komunikacji samochodowej — garaz wielopoziomowy- zajmuje 0,7 ha, co

stanowi 1,2% powierzchni terenu w granicach projektu planu;

Teren publicznej zieleni urzagdzonej- 0,5 ha, co stanowi 0,9% powierzchni terenu w

granicach projektu planu;

Tereny infrastruktury — 0,1 ha, co stanowi 0,17% powierzchni terenu w granicach

projektu planu.

YV ¥V YV V V
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VI ANALIZA I OCENA ISTNIEJACEGO STANU SRODOWISKA
6.1. Polozenie administracyjne i fizyczno-geograficzne, zagospodarowanie terenu

Administracyjnie teren objety projektem planu polozony jest w pdtnocno-zachodniej czesci
Kielc. Powierzchnia obszaru wynosi okoto 57,9 ha.
Pod wzgledem fizyczno-geograficznym, analizowany obszar potozony jest w obrgbie nastepujacych
jednostek fizjograficznych °.

Jednostka Nazwa wlasna

megaregion Pozaeuropejska Europa Srodkowa,
prowincja Wyzyny Polskie,

podprowincja Wyzyna Matopolska

makroregion Wyzyna Kielecka,

mezoregion Gory Swietokrzyskie

mikroregion Padoét Kielecko-Lagowski.

Tab. 2 Potozenie Kielc na tle jednostek fizjograficznych.

Legenda

D granice projektu mpzp

ORIENTACJA 1:150 000

Ryc. 4 Granica projektu mpzp ,, KIELCE ZACHOD-OBSZAR V.4.2: AL. JERZEGO
SZAJNOWICZA-IWANOWA, UL. PIEKOSZOWSKA, UL. STAROWIEJSKA” na obszarze
miasta Kielce

9 Kondracki J., 1998, ,,Geografia regionalna Polski”’, PWN, Warszawa;
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Przewazajaca czgs¢ analizowanego obszaru stanowig tereny zainwestowane, niemniej jednak teren ten
posiada nadal znaczne rezerwy terenéw inwestycyjnych okoto 18 ha (niezainwestowanych).
Zabudowe przedmiotowego terenu stanowi gtéwnie zabudowa mieszkaniowa wielorodzinna i ustugowa
zlokalizowana wzdtuz al. Jerzego Szajnowicza — Iwanowa, ktéra dominuje w krajobrazie tego terenu.
Pomiedzy zabudowa mieszkaniowa zlokalizowane sg obiekty ustlugowe. W ramach zabudowy
ustugowej wystepuja m. in.: sklepy (m.in.: Neonet, Jysk, Biedronka, Lidl), przedszkole, ztobek, centrum
medyczne, osrodek rehabilitacji, ustugi drobnego handlu i rzemiosta (salony fryzjerskie, kosmetyczne,
warsztat stolarski, hurtownia budowlana, myjnia, stacja paliw, ustugi wulkanizacyjne).

Wzdhuz ul. Piekoszowskiej dominuje zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna i zagrodowa, budynkom
mieszkalnym towarzysza obiekty gospodarcze t.j: garaze, stodoty, szopy.

6.2.Rzezba terenu

Obszar opracowania potozony jest w granicach: podprowincji Wyzyna Matopolska (342),
makroregionie Wyzyna Kielecka (342.3), mezoregionie Géry Swigtokrzyskie (342.34), mikroregionie
Padot Kielecko - Lagowski (342.347). Padét Kielecko-Lagowski jest uwarunkowanym tektonicznie
obnizeniem denudacyjnym zbudowanym z mato odpornych skat srodkowo 1 dolnodewonskich (margli
i wapieni) oraz dolno kambryjskich (piaskowcow i tupkdw), ktére pokrywaja piaszczysto-gliniaste
utwory czwartorzedowe. Jednostka ta rozcztonkowana jest przez liczne doliny rzek, w tym Silnicy i
Bobrzy. Paddt ten ciagnie si¢ na szeroko$¢ 4- 5 km oraz dtugo$¢ 40 km '°.

Potozenie terenu opracowania na obrzezach miasta wptyneto na przeksztatcenie rzezby poprzez uprawe
pol oraz urbanizacje, ktéra doprowadzita do wyr6éwnania terenu. Na terenie opracowania wystepuja
formy rzezby terenu zwigzane z gruntami antropogenicznymi. Formami charakterystycznymi dla takich
miejsc sa haldy oraz zasypane obnizenia terenowe zbudowane z odpadéw eksploatacyjnych i
gruzowych.

Obszar pod wzgledem morfologicznym potozony jest w obrgbie wysoczyzny plejstocenskiej, gdzie
spadki terenu mieszczg si¢ w przedziale do 2%. Rzedne obszaru wynoszga ok. 262 m n.p.m.

Obszar opracowania polozony jest w obnizeniu pomiedzy Czarnowskimi Gérkami
z najwyzszym wzniesieniem Goéra Slichowicg 303 m n.p.m., a Pasmem Kadzielnianskim, plan od
potudnia graniczy z G6rg Dalnig 310 m n.p.m i G6ra Grabing 312 m n.p.m..

Dokonujac oceny rzezby terenu pod wzgledem przydatnos$ci do celéw zabudowy, stwierdza si¢, ze s3 to
tereny dogodne do lokalizowania zabudowy.

6.3. Geologia

Obszar miasta Kielce potozony jest w obrebie trzonu paleozoicznego Gér Swigtokrzyskich.

Stanowi fragment strefy kieleckiej, ograniczonej na potnocy od strefy tysogorskiej dyslokacja
Swietokrzyskg!! . Glebsze podtoze strefy kieleckiej tworzg utwory silnie sfatdowane i wyciggnigte w
czasie orogenezy kaledonskiej i hercynskiej oraz wyniesione w zwigzku z blokowg tektonika alpejska.
Tworza one réwnoleznikowy uktad fatdowych jednostek synklin i1 antyklin, poprzecinanych
poprzecznymi i podtuznymi dyslokacjami tektonicznymi.
Teren opracowania jest polozony na synklinie kieleckiej, ktéra znajduje si¢ pomiedzy antykling
kielecka, a antykling dyminska. Z antykling i synkling kielecka zwigzane sa wychodnie wapieni i
dolomitéw dewonu $rodkowego, wapieni, margli i tupkéw dewonu goérnego, tupkéw ilastych i
krzemionkowych karbonu dolnego oraz zlepiencéw i itotupkéw permu'?. Wedtug mapy geologicznej
odkrytej teren opracowania pokrywaja w wigkszo$ci pochodzace z permu gérnego i triasu dolnego
zlepience, wapienie, margle, piaskowce i ifowce. Pélnocna cze$¢ terenu pokrywaja dolnodewonskie
wapienie, margle i ifowce.

10 Kondracki J., 1998, ,Geografia regionalna Polski”, PWN, Warszawa;

1 Stupnicka E., 1997, Geologia regionalna Polski, Wydawnictwa Uniwersytetu Warszawskiego, Warszawa

12 red. Szczulczewska B., 2012, Opracowanie ekofizjograficzne wykonane na potrzeby Studium uwarunkowan
1 kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta Kielce, Warszawa
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Strefa przypowierzchniowa (pokrywa podtoza ) zbudowana jest z osadéw czwartorzedowych,
reprezentowanych gléwnie przez osady rzeczne (fluwialne, aluwialne, peryglacjalne), osady lodowcowe
(morenowe, glacjalne), osady wodnolodowcowe (fluwioglacjalne, rzeczno-lodowcowe, sandrowe).

Zgodnie z mapa oceny gruntéw jako podtoza budowlanego (Cywicki, Bachan 1990) teren opracowania
pokrywaja w wigkszo$ci plejstocenskie piaski i zwiry wodnolodowcowe (réznoziarniste lokalnie

zaglinione migzszosci 1-10 m).

W budowie geologicznej obszaru gtéwna role odgrywajg piaski i Zzwiry oraz grunty antropogeniczne.

Holocen reprezentowany jest przez osady antropogeniczne obejmujace nasypy mineralno-gruzowe
powstale po zniwelowaniu, przekopaniu i nadsypaniu terenu pod zabudowe miasta oraz piaski, zwirki i
muiki rzeczne, ktére sa gruntami naturalnymi. Pierwsze osady wystepuja od powierzchni w Srodkowe;j
czes$ci opracowania wzdtuz ul. Piekoszowskiej osiggaja miazszo$¢ od 1-3 m p.p.t. Stanowig one grupe
gruntéw stabonos$nych nieprzydatnych do bezposredniego posadowienia obiektéw budowlanych. Piaski
i zwirki i muitki rzeczne wystepuja w potudniowo-wschodniej cze¢$ci i ich przydatnos¢ do zabudowy jest
dostateczna, lub zta. Wzdtuz pétnocnej i potudniowej granicy opracowania znajdujg si¢ plejstocenskie
piaski i zwiry wodnolodowcowe o dobrej przydatno$ci do zabudowy. W potudniowo zachodniej czesci
projektu planu znajduje si¢ marginalny fragment pokryty piaskami i zwirami rzecznymi o dobrej
przydatnosci do posadowienia zabudowy. W potudniowo wschodniej czesci opracowania znajdujg si¢
pochodzace z Permu zlepience i tupki o dobrej przydatnosci do zabudowy.

Geotechniczna

Jednos.tkl Typ utworu | charakterystyka Cechy gruntéw wplywajace na | Przydatnosé do
geologiczne . zabudowe zabudowy
przekroju
grunty nasypy mineralno- | grunty nasypowe, z duZa | zmienna
antropogen | gruzowe, haldy | zmiennoscia cech
= - iczne kopalniane i | geotechnicznych
8 = odpady Parametry gruntéw  roéine,
=) 8 przemystowe konie-czne konsultacje
E s geotechniczne i indywidualne
2 | o ustalenie parametrow nosnosci
Piaski, Piaski Grunty naturalne luzne, | dostateczna
zwirki i | r6znoziarniste o | Sredniozageszczone o | lub zia
E - mulki migzszosci 1,0-2,0 | przydatnosci zaleznej od
8 8 rzeczne m nawodnienia (0,8<k;,0<1,5
2
o3 KG/cm?)
Z | =
SN Ne)
< | T
piaski i|Piaski i zwiry | Grunty naturalne, | dobra
Zwiry réznoziarniste sredniozageszczone lokalnie
Z. wodnolodo | lokalnie zaglinione | rozwodnione, miejscami
g 8 wcowe (migzszos¢ 1-10 m) | wystepuja powyzej strefy
=N Ne) posadowienia obiektow,
N | & . .
S| warunki budowlane zalezne od
5 E nawodnienia (2,0<Kk2,0<5,0
< | & KG/cm?)
Piaski i | Piaski drobne i | Grunty naturalne | dobra
Zwiry Srednie z udzialem | Sredniozageszczone i
Z rzeczne ZWirow i [ zageszczone budujace taras
= 8 otoczakow oraz z | zalewowy i nadzalewowy rzek od
8 8 wkladkami 2-6 m nad $redni poziom lustra
S| gliniastymi wody, warunki budowlane
E = (migzszo$é¢  2,0- | zalezne od  nawodnienia
2| = 12,0 m) (2,0<k20<3,5 KG/em?)
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Zlepience i | Wychodnie skalne, | Grunty skaliste z warunkami do | dobra
tupki lub pod | zabudowy zaleznymi od

v E pokrywaosadow zaburzen tektonicznych i spekan

5 E czwartorzedowych | wplywajacych na

N %) do 2,0 m | nierownomierne osiadanie

8 EI 8 miazszosci, (3,0<k2,0<10,0 KG/cm?)

j 5 E zwietrzale w

a |l m o stropie

Tab. 3 Ocena gruntéw jako podtoza budowlanego!?

W budowie geologicznej obszaru gtéwna role odgrywajg osady czwartorzgdowe reprezentowane przez
utwory lodowcowe i wodnolodowcowe, wyksztalcone w postaci glin z wktadkami piaskéw oraz
piaskdw, ktérych migzszo§¢ dochodzi do okoto kilkunastu metréw. Osady czwartorzedowe
(plejstocenskie) sa nosne 1 korzystne dla posadowienia obiektow budowlanych. Miejscami warunki te
mogg pogarsza¢ wody gruntowe wystepujace w piaskach i we wktadkach piaszczystych.

6.4. Gleby

Przestrzen w granicach obszaru na calej powierzchni stanowia grunty rolne w duzej czgéci odlogowane.
Obszar opracowania w pn.-zach., srodkowej i potudniowej czeéci pokrywaja gleby pochodzenia
mineralnego klas bonitacyjnych IV (chronione) ai IV b (5 i 8 kompleks przydatnos$ci rolniczej). Wedtug
ustawy z dnia 3 lutego 1995 r. o ochronie gruntéw rolnych i lesnych (Dz. U. 2017 r., poz. 1161) nie
stosuje si¢ przepisow rozdziatu 2 do gruntéw rolnych potozonych w granicach administracyjnych miast.
Klasa IV a — gleby orne $redniej jakosci, lepsze na ogdét uzyskuje si¢ na nich srednie plony, nawet
woweczas, gdy stosuje si¢ dobra agrotechnike. Plony ro$lin w znacznym stopniu uzaleznione sg od ilosci
i rozktadu opadéw atmosferycznych, szczegélnie w okresie wegetacyjnym. Gleby te nieraz wystepuja
w gorszych potozeniach w rzezbie terenu, na wigkszych spadkach i czgsto narazone sg na erozje wodna.
Gleby ci¢zkie tej klasy sa zasobne w sktadniki pokarmowe i1 charakteryzuje je duza zyzno$¢ potencjalna,
lecz sa mato przewiewne, zimne i mato czynne pod wzgledem biologicznym, przewaznie cigzkie w
uprawie, wymagaja wigc umiejetnosci uchwycenia pory wykonania zabiegéw uprawowych. W okresach
upatéw zsychaja si¢ tworzac giebokie peknigcia i szczeliny lub bryly trudne do rozbicia. Uprawiane na
mokro maza si¢. W sprzyjajacych warunkach atmosferycznych i w dobrej kulturze moga da¢ nawet
wysokie plony pszenicy, burakéw cukrowych i koniczyny czerwonej. Zyto plonuje przewaznie gorzej
od pszenicy i jest mniej pewne. Znaczna czes$¢ gleb klasy IV a ma okresowo za wysoki poziom wod
gruntowych i wymaga melioracji (drenowania), a po jej wykonaniu moze by¢ zaliczona do klas
wyzszych (nawet do klasy II). Gleby te nalezag do kompleksu zbozowo-pastewnego mocnego lub
pszennego wadliwego. W wigkszosci przypadkéw moga by¢ przydatne pod sady, ale nie pod wszystkie
gatunki drzew. Gleby lekkie tej klasy sa glebami Zzytnio-ziemniaczanymi, na ktérych koniczyna
czerwona zawodzi. Gdy sa one w wysokiej kulturze i w dobrych warunkach wilgotno$ciowych,
woweczas udaje si¢ na nich jeczmien, a nawet pszenica i owies. Nadaja sie réwniez pod sady, ale nie pod
wszystkie gatunki drzew. Do klasy IV a naleza: lepsze gleby brunatne, ptowe, bielicowe, brunatne,
ptowe i opadowo-glejowe, podmokle czarnoziemy, mady ci¢zkie, r¢dziny, zmeliorowane gleby torfowe
i torfowo-murszowe.

Klasa IV b — gleby orne $redniej jakosci, gorsze

Zasadniczo sg to gleby zblizone wlasciwosciami do gleb klasy IV a, ale sg bardziej od nich wadliwe,
albo zbyt suche, albo zbyt wilgotne. Uzyskiwane plony wahaja si¢ w szerokich granicach i uzaleznione
sa przede wszystkim od warunkéw atmosferycznych. Gleby ciezkie w tej klasie s3a najczesciej
podmokte, albo zbyt ci¢zkie do uprawy, albo potozone w ztych warunkach fizjograficznych, np. na
silnych spadkach, zerodowanych szczytach wzgérz czy zaglebieniach terenu. Niektore gatunki
(odmiany) pods$cielone sa ptytko zbyt przepuszczalnym podiozem, dlatego sa zbyt suche. W innych
gatunkach poziom wod gruntowych jest przez dluzszy okres zbyt wysoki. Gleby cigzkie tej klasy
zaliczane sa do komplekséw zbozowo pastewnych lub pszennego wadliwego, gdyz najlepiej udaja si¢

13Cywicki R., Bachan D., 1990 zmienione - Praca zbiorowa (red.) Szulczewska B., 2009, Opracowanie ekofizjograficzne wykonane na
potrzeby Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta Kielce, SGGW Warszawa
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na nich pastewne mieszanki, owies, kapusta, koniczyna, brukiew i inne rosliny pastewne. Gleby te
nadaja si¢ tylko pod niektére gatunki drzew owocowych. Gleby ciezki i ptytkie na przepuszczalnych
podtozach przewaznie naleza do komplekséw przydatnosci rolniczej zytnich, najczesciej dobrych.
Gleby lekkie tej klasy sa w zasadzie glebami Zzytnio-ziemniaczanymi, czgsto jednak wykazuja
wrazliwo$¢ na susze. Wyjatkowo, gdy sa w wysokiej kulturze i przy dobrych warunkach
atmosferycznych, mogg si¢ na nich udawac¢ takze inne rosliny uprawne. Gleby te zaliczane sg zasadniczo
do kompleksu zytniego stabego, w niektérych warunkach do zytniego dobrego. Nadajg si¢ tylko dla
mniej wybrednych gatunkéw drzew owocowych. Do klasy IV b zalicza si¢ takie same jednostki
taksonomiczne gleb, jak do klasy IV a, ale charakteryzujace si¢ znacznie gorszymi wtasciwo$ciami,
ktérych przyczyna jest budowa profilu i mniej korzystne potozenie fizjograficzne.

Wedtug klasyfikacji uzytkéw gruntowych, wykazanych w ewidencji gruntéw miasta Kielce, wzdtuz ul.
Piekoszowskiej i ul. Grunwaldzkiej znajduja si¢ obszary rolniczo nieprzydatne wystepuja tu tereny
zabudowane (o zabudowie zwartej) i tereny osiedli. W pdéinocnej, srodkowej 1 potudniowej czesci
opracowania wystepuje kompleks zytni staby, gleby brunatne wylugowane (weglany ponizej 100 cm,
uziarnienie: pgm, gl, g, gc, pt) w péinocno- zachodniej czesci kompleks zytni dobry gleby bielicowe i
rdzawe wytworzone z piasku luznego pl, stabogliniastego ps. W czesci pn-wsch i po potudniowej czesci
ul. Grunwaldzkiej kompleks pszenny wadliwy kulturoziemy ogrodéw dziatkowych, upraw
ogrodniczych, cmentarzy. W potudniowo- zachodniej czeéci znajduje si¢ maly fragment uzytkéw
zielonych $rednich znajduja si¢ tu czarne ziemie zdegradowane.

Wedtug kwalifikacji ekologicznej przedmiotowy teren potozony jest w strefie polnej
1 osiedlenczej miasta.

6.5. Warunki klimatyczne

W podziale Polski na regiony klimatyczne wg Okotowicza W. i Martyn D.!*miasto Kielce lezy
w granicy Regionu Matopolskiego wraz z Swictokrzyskim, z wyraznie wigkszym wplywem
oceanicznym na zachodzie. Zgodnie z regionalizacjg rolniczo — klimatyczng wg R. Gumifiskiego!
opisywany obszar lezy w pdétnocnej czesci Dzielnicy XV, czyli Czgstochowsko — Kieleckiej. Biorac pod
uwage oba podziaty opisywany teren zalicza si¢ do obszaréw wyzynnych, ktére charakteryzuja sig¢
podwyzszonym opadem, nizszg temperaturg powietrza i mniejszymi jej amplitudami, nieco krétszym
okresem wegetacyjnym, dtuzszym czasem zalegania pokrywy $nieznej i wigksza predkoscig wiatrow w
stosunku do regionéw sasiednich. W skrécie klimat ten mozna okresli¢ jako nieco ostrzejszy od klimatu
nizu i znacznie fagodniejszy od klimatu gor.

Wedtug danych pochodzacych z najblizej zlokalizowanej stacji meteorologicznej w Sukowie parametry
poszczegdlnych wskaznikéw klimatycznych przedstawiaja si¢ nastepujaco:

Charakterystyki klimatyczne Wartosci

$rednia roczna temperatura powietrza (za lata 1971-2005 Stacja Sukéw) | +7.8°C

Srednie roczne nastonecznienie 4,4+4.5 godzin dziennie
dtugo$¢ okresu wegetacji od 200 do 215 dni
$rednia wilgotno$¢ wzgledna powietrza 80%

roczna wysoko$¢ opadéw 724 mm

sredni okres zalegania pokrywy $nieznej 86 dni

w skali roku przewaga wiatréw zachodnich, o §redniej predkosci V =3,3
m/s,

16,5% — 17,0%

Tab. 4 Podstawowe elementy klimatu miasta Kielce'®.

14 Okotowicz W., Martyn D., 1984, Regiony klimatyczne. [W:] Atlas Geograficzny Polski. PPWK, Warszawa
B Guminski R., 1948, Préba wydzielenia dzielnic rolniczo-klimatycznych w Polsce, Przeglad Meteorologiczny i Hydrograficzny

16praca zbiorowa (red.) Szulczewska B., 2009, Opracowanie ekofizjograficzne wykonane na potrzeby Studium uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego miasta Kielce, SGGW, Warszawa
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W Planie Adaptacji do zmian klimatu Miasta Kielce do roku 2030"" znajduje si¢ mapa z wyznaczonymi
obszarami wrazliwo$ci miasta, analizowany obszar na tej mapie zostal zakwalifikowany jako
wielkopowierzchniowy obiekt handlowy, udzial powierzchni biologicznie czynnej na tym terenie
wynosi 26%, tereny uszczelnione zajmuja 74%. W ww. dokumencie jako najbardziej grozne dla Miasta
Kielce zjawiska zwigzane ze zmianami klimatu podaje si¢: upaly, fale upatéw, fale chiodu, susze,
intensywne opady, wiatr i burze. Zjawiska te stanowia powazne zagrozenie dla prawidlowego
funkcjonowania miasta oraz zdrowiai zycia jego mieszkancéw. Znajduje to odzwierciedlenie w
obserwowanych w wieloleciu 1981-2015 zmianach warunkéw klimatycznych. Prognozy zmian klimatu
dla Kielc na podstawie modeli klimatycznych, opracowanych na podstawie danych meteorologicznych
z wielolecia 1981-2015, wskazuja, ze w perspektywie do roku 2050 nalezy si¢ spodziewac poglebienia
tendencji zmian omawianych zjawisk klimatycznych zaobserwowanych w przesztosci. Modele
wskazuja, ze:

1. W odniesieniu do zmian charakterystyk temperaturowych prognozowany jest wzrost temperatury
sredniorocznej. Prognozowany jest wzrost temperatur w miesigcach zimowych. Stosunkowo staby trend
(lub jego brak) wystepuje dla kwietnia, maja, czerwca i lipca oraz wrze$nia.

2. Do roku 2050 przewidywany jest wzrost temperatur maksymalnych w okresie letnim. Zwiekszy si¢
liczba dni upalnych. Zwiekszy sie¢ liczba fal upaléw. Sredni czas trwania fal upatéw ulegnie w bardzo
nieznacznym zmianom w stosunku do klimatu biezacego. Wzro$nie liczba dni goracych oraz liczba
okreséw o dlugosci przynajmniej 5 dni z temperatura maksymalng >25°C. Nieznacznie wzro$nie czas
trwania okresow o dtugo$ci przynajmniej 5 dni z temperaturag maksymalng >25°C w roku. Wzro$nie
liczba nocy tropikalnych (temperatura minimalna dobowa >20°C).

3. Prognozowane jest ostabienie niekorzystnych zjawisk zwigzanych z wystepowaniem niskich tem-
peratur w okresie zimowym. Liczba dni mroznych z temperaturg maksymalng ponizej 0°C oraz liczba
dni z temperaturg minimalng ponizej -10°C ulegnie zmniejszeniu.

4. Prognozowana liczba dni mroznychw ciggu roku ulegnie zmniejszeniu, w szczeg6lnosci zmniejszy
si¢ ilo§¢ okreséw przymrozkowych, trwajacych przynajmniej 5 dni. Prognozowane jest réwniez
zmniejszenie si¢ liczby dni z przejSciem temperatury przez 0°C.

5. Prognozowane jest znaczace zmniejszenie si¢ warto$ci indeksu stopniodni dla temperatury S$red-
niodobowej <17°C oraz nieznaczne zwigkszenie si¢ warto$ci indeksu stopniodni dla temperatury
sredniodobowej >27°C, co oznacza zmniejszone zapotrzebowanie na energi¢ w miesigcach zimo-wych
i nieco zwickszonew miesigcach letnich.

6. Prognozowane jest zwigkszenie si¢ liczby dni z temperaturg sredniodobowa >10°C, co jest wskaz-
nikiem wydtuzenia okresu wegetacyjnego niektorych roslin.

7. Dla charakterystyk opadowych prognozowany jest wzrost zaréwno liczbydni z opadem,jak i wyso-
ko$¢ sumy rocznej opadu w horyzoncie do roku 2050. Prognozowany jest wzrost miesiecznej sumy
opadu zwlaszcza w chlodnej porze roku.

8. Narazenie na opad ekstremalny w horyzoncie do roku 2050 nieznacznie wrasta, co wyraza si¢
wzrostem liczby dni z opadem >10 mm/di liczby dni z opadem >20 mm/d.

9. W odniesieniu do zagrozenia susza w horyzoncie do roku 2050 prognozy nie wskazuja na istotne
zmiany w stosunku do stanu obecnego.

Wrazliwo$¢ miasta na zmiany klimatu jest cechg w miar¢ statyczng, gdyz zdeterminowana jest
trwatymi fizycznymi elementami miasta. Jednym z tych stalych elementéw jest struktura funkcjonalno-
przestrzenna. Uwzglednienie struktury funkcjonalno - przestrzennej w ocenie wrazliwo$ci miasta
uzasadnione jest przestrzennym zréznicowaniem w reagowaniu na zjawiska klimatyczne.
Zréznicowanie to jest przede wszystkim zalezne od proporcji terenéw zabudowanych i terendw
biologicznie czynnych oraz form — architektonicznej i urbanistycznej — $ci§le zwigzanych z funkcja
zabudowy. Dokonanie analizy struktury funkcjonalno-przestrzennej miasta pozwala nie tylko
zidentyfikowaé miejsca wrazliwe, ale takze wskazuje miejsca przyszltych interwencji adaptacyjnych.
Kategorie terenéw o réznej wrazliwosci stanowiag podstawowy wyréznik struktury miejskiej. Sa to:
tereny zabudowy mieszkaniowe] o wysokiej intensywnosci (tereny zwartej zabudowy historycznej,
tereny otwartej zabudowie $rédmiejskiej — kwartalowej, tereny osiedli mieszkaniowych —tzw.
blokowiska), tereny zabudowy mieszkaniowej o niskiej intensywnosci (osiedla intensywnej zabudowy
jednorodzinnej, osiedla zabudowy jednorodzinnej ekstensywnej, zabudowa jednorodzinna

17 Uchwata Nr XX/351/2019 Rady Miasta Kielce z dnia 17 pazdziernika 2019 r.
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rozproszona), tereny ustug o swobodnej lokalizacji (tereny i obiekty ustug publicznych, zdrowia,
o$wiaty, kultury, nauki itp.), tereny przemystowe i handlowe (tereny produkcyjne, sktadowe, w tym
tereny kolejowe, wielkopowierzchniowe obiekty handlowe), tereny niezabudowane (tereny
przyrodniczej osnowy miasta, tereny otwarte).

W Kielcach najbardziej wrazliwymi sektorami s3:

1. Sektor zdrowia publicznego, populacja miasta jest najbardziej wrazliwa na upaty i mrozy, koncen-
tracje zanieczyszczeh powietrza, a takze nawalne opady i burze. Do komponentéw szczegélnie
wrazliwych na ekstremalne warunki pogodowe nalezy przede wszystkim zaliczy¢ osoby przewlekle
chore, dzieci ponizej 5 lat, osoby powyzej 65 roku zycia. Ekstremalne warunki pogodowe sa ucigzliwe
1 stwarzajg zagrozenie rowniez dla 0os6b niepetnosprawnych z ograniczong mobilnoscig, bezdomnych,
jak i dla catej populacji miasta.

2. Sektor gospodarki wodnej, w ktérym najwrazliwszym elementem jest gospodarka wodami opado-
wymi, w szczegélnoSci podatnym na deszcze nawalne, skutkujace podtopieniami (powodziami miej-
skimi). Na gwaltowne opady wrazliwy jest rowniez system gospodarki §ciekowej i infrastruktura
przeciwpowodziowa. System zaopatrzenia w wodg¢ jest natomiast wrazliwy na susze.

3. Gospodarka przestrzenna i planowanie przestrzenne, ktére wytyczaja kierunki rozwoju miasta i roz-
mieszczenie terendw inwestycyjnych oraz podstawowych obszaréw funkcjonalnych. Przeznaczenie
terenéw, ich struktura funkcjonalno-przestrzenna i sposéb zagospodarowania podlegaja wptywowi
zjawisk klimatycznych. Sg takze czynnikiem modyfikujagcym klimat w miescie. Gospodarka i plano-
wanie przestrzenne wpltywaja na wrazliwo$¢ innych sektoréw, np. na sektor zdrowia publicznego—
zagospodarowanie przestrzenne ma konsekwencje w odczuwalnych skutkach wystepowania zjawisk
pogodowych lub gospodarki wodnej — wptywa na reagowanie infrastruktury na nawalne deszcze.
Dlatego tez wrazliwos¢ sektora oceniono jako wysoka.

4. Roznorodno$¢ biologiczna, ktérej komponenty (obszary chronione i obiekty przyrodnicze, korytarze
ekologiczne, inne obszary o wysokich walorach przyrodniczych) sa w pewnym niewielkim stopniu
wrazliwe na niemal wszystkie rozpatrywane zjawiska klimatyczne, przy czym w stopniu §rednim na
dtugotrwate okresy bezopadowe, takze z towarzyszaca wysoka temperaturg, podwyzszone koncentracje
zanieczyszczen powietrza oraz silne wiatry i burze. Sektory te wymagaja pilnych dziatan adaptacyjnych.
Podatno$¢ na zmiany klimatu gospodarki przestrzennej zwiazana jest z nastgpujacymi zjawiskami:
zakloceniami cyrkulacji powietrza, opadami, upatami i powodziami. Spodziewane zmiany klimatu beda
miaty wplyw na dzialania podejmowane w tym sektorze. Podatno$¢ Kielc uwarunkowana jest
przestrzennym rozmieszczeniem elementéw tworzacych strukturg funkcjonalno-przestrzenng miasta —
przeznaczeniem i funkcjonowaniem terendéw, uktadu i intensywnos$cia zabudowy oraz liczba i struktura
wiekowg mieszkancow. Na wspétczesng strukture funkcjonalno-przestrzenng Kielc, znaczacy wptyw
miaty: historyczny uktad starej tkanki miejskiej, cechy rzezby terenu w tym uktad dolin rzecznych, sie¢
transportowa (drogi, koleje). Obowigzujace miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego
pokrywaja w Kielcach okoto 18% powierzchni miasta (22,4% powierzchni miasta bez laséw). Oznacza
to, ze wigkszo$¢ inwestycji w miescie prowadzona jest na podstawie decyzji o warunkach zabudowy.
Czesto nie sa one zgodne ze Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego
Kielc i nie daja mozliwosci na zastosowanie spdjne;j strategii adaptacyjnej na terenach nie posiadajacych
planéw miejscowych. Decyzje o warunkach zabudowy sprzyjaja rozpraszaniu zabudowy i
ekstensywnemu wykorzystaniu przestrzeni, powodujg straty cennych przyrodniczo terenéw w miescie
W jego otoczeniu, stwarzaja bariery dla inwestycji publicznych oraz inwestycji prywatnych, utrudniajac
modernizacje miasta i ksztaltowanie przestrzeni publicznych oraz realizacje¢ polityki przestrzennej. Brak
MPZP jako waznego narzedzia adaptacji do zmian klimatu w znacznym stopniu decyduje o podatnosci
miasta na zjawiska klimatyczne i ich pochodne. Podatno$¢ na wystapienie powodzi dotyczy tych
rejonéw Kielc, ktére odznaczajg si¢ znacznym udzialem terenéw zalewowych i znajduja si¢ w dolinach
rzecznych. Podatno$¢ na powodzie miejskie wystepujace po dlugotrwatych lub obfitych opadach
dotyczy takze terenéw o duzym udziale powierzchni uszczelnionych, gdzie kanalizacja nie ma
wystarczajacej przepustowosci. Planowanie i wprowadzanie nowej zabudowy na terenach narazonych
na powddz poteguje ich podatnos$¢ na zmiany klimatu, zmniejszajac ich potencjat adaptacyjny. Dotyczy
to przede wszystkim Biatogonu oraz terenéw potozonych w dolinach rzek Silnicy, Bobrzy i Sufraganca.
Podatno$¢ na zaktécenia cyrkulacji powietrza i na zagrozenie powodzia zwigzana jest takze z niew-
starczajacym uwzglednieniem w planowaniu przestrzennym (m.in. w studium uwarunkowan i
kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Kielc) rozwigzan systemowych, polegajacych m.in. na
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wyznaczeniu terenéw petnigcych role zielono-btekitnej infrastruktury z odpowiednimi ustaleniami dla
tych terenéw, chronigcymi je przed zainwestowaniem. Dotyczy to takze podsystemu klimatycznego
miasta, czyli terenéw wspomagajacych przewietrzanie 1 regeneracj¢ powietrza w Kielcach.
Powstawanie zastoisk zanieczyszczonego powietrza w nizej potozonych cze$ciach miasta jest takze
konsekwencja braku zaplanowanego systemu wentylacji miasta i ustalonych zasad zagospodarowania
terendw petnigcych funkcje klimatyczne. Podatno$¢ zwigzana z upalami ma zwiazek ze strukturg
funkcjonalno-przestrzenng Kielc. Terenami o najwigkszej podatnoSci na wysokie temperatury
powietrza, gdzie obserwowane jest zjawisko miejskiej wyspy ciepla s3: tereny zabudowy
mieszkaniowej o wysokiej intensywnosci, a przede wszystkim ten rejony miasta, w tym tereny
przemystowe i handlowe, gdzie udzial powierzchni biologicznie czynnej jest niski — mniejszy niz 25%.
Podatno$¢ miasta jest $cisle zwigzana z zasadami zagospodarowania miasta i wyposazenia go w infra-
strukture komunikacyjna i inzynieryjna (media), z przeznaczeniem terenéw na rézne funkcje, ktére usta-
lane sa w dokumentach planistycznych (studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania prze-
strzennego miasta i w planach miejscowych).
Powyzsza charakterystyka warunkéw termicznych, wilgotno§ciowych, opadowych i wietrznych
dotyczy catego regionu. Zmienne warunki fizjograficzne (gléwnie rzezba terenu oraz jego pokrycie)
powoduja pewne lokalne zr6znicowanie klimatu. Na tej podstawie w obrebie projektu planu wyrézniono
jednostke topoklimatyczng przyporzadkowana obszarom zabudowanym. Charakteryzuje si¢ ona
bardziej skontrastowanym przebiegiem temperatury i wilgotnosci wzglednej powietrza, zmniejszonymi
predkosciami wiatru oraz zwickszonym zanieczyszczeniem powietrza w stosunku do terendw
otwartych.
W obrgbie terenéw o intensywnej zabudowie nie jest wskazane lokalizowanie obiektéw ucigzliwych dla
otoczenia, na terenach tych nalezy dazy¢ do zwigkszenia powierzchni zielonych (parki, skwery).
Topoklimat na obszarze opracowania ksztattuje si¢ w nastgpujacy sposéb:
e Srodkowa czg$¢ opracowania teren ulic i zabudowan charakteryzuje si¢ topoklimatem
niekorzystnym ze wzgledu na udziat terenéw zabudowanych,
® w poélnocnej, pétnocno-wschodniej i potudniowej czgsci wystepuje topoklimat o Srednich
uwarunkowaniach klimatycznych,
®* marginalny fragment w zachodniej czgsci opracowania charakteryzuje si¢ topoklimatem
niekorzystnym ze wzgledu na uwarunkowania fizjograficzne,
® potudniowo zachodnia czgs$¢ charakteryzuje si¢ topoklimatem o dobrych uwarunkowaniach

klimatycznych.
Rodzaj topoklimatu Charakterystyka
Topoklimat Wystepuje na obszarach zwartej zabudowy. Cechuja go niekorzystne warunki solarne,

niekorzystny ze
wzgledu na udzial
terenow zabudowanych

zwigkszona amplituda temperatur oraz utrudnione przewietrzanie, a ponadto krétszy okres
zalegania pokrywy $nieznej. Na niekorzystne warunki wplywa przede wszystkim
ograniczona wymiana powietrza, zwlaszcza przy braku sgsiedztwa terendéw
dynamizujacych t¢ wymiang oraz zwigkszona liczba jader kondensacji.

Topoklimat o $rednich
uwarunkowaniach
klimatycznych

Wystepuje na obszarze plaskim o spadku terenu do 5%, S$rednich warunkach
ustonecznienia, temperatury powietrza, dobrych warunkach wilgotno$ciowych i bardzo
dobrych warunkach kontrastéw temperaturowych i wilgotno$ci wzglgdnej powietrza oraz
stosunkowo dobrych uwarunkowaniach sanitarnych powietrza. Ten typ topoklimatu
wystepuje wigkszymi fragmentami na obszarze W, NW, S i W cze¢$ci miasta. Posiada on
najbardziej korzystne warunki dla potrzeb budownictwa mieszkaniowego (osiedlowego o
wielofunkcyjnej strukturze architektonicznej)

Topoklimat korzystny

Wystepuje na obszarze zboczy o ekspozycji S, SW, SE, W, E o nachyleniu od 5 do 8% ,
ktoére posiadaja dobre warunki ustonecznienia, temperatury powietrza, przewietrzania,
niewielka czegstotliwo$¢ wystgpowania mgiet w ciagu roku, krétszy okres zalegania
pokrywy $nieznej i dobre warunki sanitarne powietrza. Ten typ topoklimatu wystgpuje
wigkszymi fragmentami na obszarze osiedla: Karczowka, Szydtéowek, Na Stoku,
Swietokrzyskiego, Pod Telegrafem.
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Niniejszy teren posiada najbardziej korzystne warunki dla potrzeb budownictwa
mieszkaniowego, oraz nieucigzliwych $rodowiskowo inwestycji i lokalizacji ogrodkéw
dziatkowych oraz obiektéw infrastruktury spoleczne;j.

Topoklimat Charakterystyczny dla den dolin i obnizen. Cechuje go utrudnione przewietrzania
niekorzystny ze zwlaszcza w zaglebieniach oraz stabo nachylonych dolinach . Na niekorzystne warunki
wzgledu na wplywa takze zwigkszona wilgotnos¢ w przypowierzchniowej warstwie powietrza co
uwarunkowania moze powodowaé zwigkszenie czestotliwosci mgiel oraz wystgpowanie inwers;ji
fizjograficzne termicznych.

Tab. 5 Charakterystyka topoklimatu na obszarze opracowania'”

Legenda

— glowne kierunki nawietrzania
kierunki splywu powietrza zanieczyszczonego

=t |okalne kierunki grawitacyjnego sptywu

D mpzp_w_tr_polyg

topoklimat
Topoklimat niekorzystny ze wzgledu na udzial terenéw zabudowanyc!

ze wzgledu na
Topoklimat o bardzo dobrych uwarunkowaniach klimatycznych

- imat o dobrych
[ Topokimato
- o $rednich

Ryc. 5 Warunki topoklimatyczne'®
6.6. Jakos¢ i stan powietrza atmosferycznego

Na terenie opracowania zrédto zanieczyszczen stanowi przede wszystkim transport oraz kottownie
indywidualne (emisja niska), na zachdéd od granic opracowania zlokalizowane jest kottownia
Wojewddzkiego Szpitala Zespolonego, co ma negatywny wptyw na stan aerosanitarny tego terenu.
Analizowany obszar graniczy z trasg samochodowg o do$¢ wysokiej intensywnosci ruchu. W zwigzku
z brakiem stacji monitoringowej, zlokalizowanej bezposrednio na obszarze projektu planu, szczegétowe
warto$ci poziomu imisji wystepujacej w powietrzu nie sg znane.

Nazwa i kod strefy dla celéw oceny | Obszar strefy Powierzchnia w km | Ludnos$é
jakos$cipowietrza pod katem
zawartosci SO2, NO2, NOx, CO,
c6H6, O3, pylu zawieszonego pM10,
pb, As, cd, Ni i B(a)pw pyle pM10

oraz pylu pM2,5

miasto Kielce PL 2601 Kielce — miasto 110 199 870
na prawach
powiatu

18Praca zbiorowa (red.) Szulczewska B., 2009, Opracowanie ekofizjograficzne wykonane na potrzeby Studium uwarunkowan
i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta Kielce - aktualizacja, SGGW Warszawa
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Zaprezentowane ponizej oceny poziomoéw substancji w powietrzu i klasyfikacji stref’® s3 wynikiem
badan prowadzonych na terenie miasta Kielce i zaprezentowanych w opracowaniu pt. ,,Roczna ocena
jako$ci powietrza w wojewddztwie Swictokrzyskim. Raport wojewddzki za rok 2018”. Ponizej
przytoczono wynikowe klasy stref dla poszczegélnych zanieczyszczen, z uwzglednieniem kryteridw
ustanowionych w celu ochrony zdrowia.

Zanieczyszczenia dla ktérych dokonuje sie klasyfikacji | Symbol klasy wynikowe;j
strefy
Dwautlenek azotu (NO») A
Dwautlenek siarki (SO,) A
Tlenek wegla (CO) A
Benzen (C¢Hpg) A
Ozon (03) A,D2
Pyt (PM10) 24 godz.- C; rok A
Pyt (PM2,5) C
Benzo(a)piren C
Kadm (Cd) — metal cig¢zki zawarty w pyle zawieszonym | A
PM10
Nikiel (Ni) — metal cigzki zawarty w pyle zawieszonym | A
g [ PMIO
T | Ot6w (Pb) — metal ciezki zawarty w pyle zawieszonym | A
% | PMI0
2 | Arsen (As) — metal cigzki zawarty w pyle zawieszonym | A
‘€ | PMI10

Tab. 5 Klasyfikacja stref na terenie miasta Kielce dla poszczegdlnych zanieczyszczen®.

Objasnienia:

Strefa A — jezeli stezenia zanieczyszczenia na terenie strefy nie przekraczaja odpowiednio pozioméw
dopuszczalnych, pozioméw docelowych.

Strefa C — jezeli stezenia zanieczyszczen na terenie strefy przekraczajac poziomy dopuszczalne
powickszone o margines tolerancji. W przypadku, gdy margines tolerancji nie jest okreslony — poziomy
dopuszczalne, docelowe.

Na terenie Kielc znajduja si¢ 3 automatyczne stacje pomiarowe przy ul. Kusocinskiego, ul. Targowej i
ul. Warszawskiej. Na terenie opracowania nie ma stacji pomiarowe;j.

Uzasadnieniem dokonanej oceny jakosci powietrza za 2018 rok w zakresie zanieczyszczenia pylem
zawieszonym PM10 s3 nastepujace ilosci przekroczen norm dla strefy miasta Kielce - 41 déb z
przekroczeniami na 35 dozwolonych, na stanowisku pomiarowym w Kielcach, zlokalizowanym przy
ul. Kusocifnskiego. Warto§¢ $rednia roczna dla pytu PM10 na tym stanowisku byta dotrzymana i
wynosita 30 pg/m3 przy normie 40pg/m3. W strefie miasto Kielce przekroczenia dobowych stgzen pytu
PM10 wystepowaly na catym terenie.

Strefie miasto Kielce nadano klas¢ A ze wzgledu na brak przekroczenia poziomu dopuszczalnego dla
fazy I (25pg/m3)na stacji w Kielcach przy ul. Warszawskiej. Stezenie pylu PM2,5 na tej stacji wynosito
19pg/m3. Poniewaz pomiary w Kielcach przy ul. Warszawskiej majg charakter tta miejskiego i sa
prowadzone m.in. dla potrzeb obliczania Wskaznika Sredniego Narazenia, dodatkowo w ocenie
uwzgledniono wyniki ze stacji tta miejskiego o wigkszym narazeniu na emisje pytéw -przy ul. Targowe;.
Analiza pétrocza danych ze stacji przy ul. Targowej potwierdza klase dla tej strefy —$rednia z potowy
roku wynosita tu 22 pg/m3.W wyniku oceny pod wzgledem dotrzymywania poziomu dopuszczalnego
pylu PM2.5 dla fazy II (20pg/m3—poziom, ktéry ma by¢ osiggniety do 2020 roku) obie strefy uzyskaty

Praca zbiorowa, 2018, Ocena pozioméw substancji w powietrzu oraz wyniki klasyfikacji stref wojewdédztwa $wigtokrzyskiego w roku
2017, WIOS
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klase C1. W strefie miasta Kielce przekroczenie sredniorocznego stezenia pytu PM2,5dla fazy II
wystepowato praktycznie na catym tereniez matym wyjatkiem czgéci Osiedla Na Stoku.

Analiza wynikéw pomiaréw otowiu od 2010 roku wskazuje, ze zanieczyszczenie to osigga bardzo niskie
stezenia nie przekraczajace 10% poziomu dopuszczalnego analiza wynikéw pomiaréw arsenu od 2010
roku wskazuje, ze zanieczyszczenie to utrzymuje si¢ na niskim poziomie. Jedynie w roku 2015
odnotowano imisj¢ As na poziomie stanowigcym 67% poziomu docelowego.

Analiza wynikéw pomiaréw kadmu od 2010 roku wskazuje, ze zanieczyszczenie to utrzymuje si¢ na
niskim poziomie. Jedynie w roku 2013 odnotowano imisj¢ Cd na poziomie stanowiagcym 60% poziomu
docelowego.

Analiza wynikéw pomiaréw niklu od 2010 roku wskazuje, ze zanieczyszczenie to utrzymuje si¢ na
bardzo niskim poziomie. Najwyzsze §rednioroczne stezenie Ni stanowigce 20% poziomu docelowego,
wystapito w 2015 roku

Pod wzgledem zanieczyszczenia powietrza benzo(a)pirenem, strefie miasta Kielce nadano status klasy
C. Na stanowisku pomiarowym w Kielcach przy ul. Kusocifskiego $rednia roczna warto$¢ st¢zenia
B(a)P wynosita 4 ng/m3co w znacznym stopniu przekroczylo poziom docelowy tego zanieczyszczenia
wynoszacy 1ng/m3. Analiza wynikéw pomiaréw BaP od 2010 roku wskazuje, Zze zanieczyszczenie to
utrzymuje si¢ w kazdym roku pomiarowym na wysokim poziomie. Norma w postaci poziomu
docelowego (1 ng/m3) jest bardzo rygorystyczna Przekroczenia obejmuja caly teren strefy miasta
Kielce.

Podsumowujac wyniki oceny rocznej i klasyfikacji stref dla kryterium ochrony zdrowia ludzi strefa
miasta Kielce uzyskata klase C z powodu przekroczef poziomu dopuszczalnego okre§lonego dla pytu
zawieszonego PM10 dla stgzen dobowych oraz przekroczenia poziomu docelowego benzo(a)pirenu.
Przekroczenie poziomu celu dtugoterminowego okreslonego dla ozonu skutkowalo nadaniem strefom
klasy D2.

Dla stref ze statusem klasy C, zgodnie z art. 91 ustawy - P.o.$., zarzad wojewddztwa opracowuje, a
sejmik wojewddztwa uchwala program ochrony powietrza, majacy na celu osiagniecie poziomow
dopuszczalnych i docelowych w powietrzu oraz pulapu st¢zenia ekspozycji. Dla stref, w ktérych
przekraczane sa poziomy dopuszczalne integralng czg$¢ programu ochrony powietrza lub jego
aktualizacji stanowi¢ ma plan dziatan krétkoterminowych.

Klasa D2 skutkuje natomiast, w mysl art. 91a Ustawy, podjeciem dlugoterminowych dziatan
naprawczych bedacych celem wojewddzkiego programu ochrony Srodowiska.

Pod wzgledem pozostatych zanieczyszczen strefom nadano status klasy A z uwagi na nie przekraczanie
(réwniez ponad dozwolong ilo§¢) poziomu dopuszczalnego 1 docelowego dla kazdej z ocenianych
substancji.

Zaprezentowane ponizej oceny poziomOw substancji w powietrzu sg wynikiem badan prowadzonych
na terenie wojewoddztwa swigtokrzyskiego w tym miasta Kielce i zaprezentowanych w opracowaniu pt.
»Piecioletnia ocena jakosci powietrza pod katem zanieczyszczenia: SO», NO,, NOx, CO, CeHs, Os,
pylem PM10, pylem PM2,5 oraz As, Cd, Ni, Pb i B(a)P?!.

Zanieczyszczenia Symbol wyniku (klasa strefy)
Dwautlenek siarki (SO») 1
Dwutlenek azotu (NO») 2
Tlenek wegla (CO) 1
Benzen (C¢He) 1
Pyt (PM10) 3b
Pyt (PM2,5) 3b
Ot6éw (Pb) w pyle PM10 1
Y Arsen (As) w pyle PM10 1
< | Kadm (Cd) w pyle PM10 1
% [Nikiel (ND) w pyle PM10 1
2z | Benzo(a)piren w pyle PM10 3b
‘E | Ozon (0y) 3a

2! Jedras J., 2014, Pigcioletnia ocena jako$ci powietrza pqd katem zanieczys’zczenia: S0;, NO,, NOx, CO, C¢Hg, O3, pylem PM10, pylem
PM2,5 oraz As, Cd, Ni, Pb i B(a)P, Inspekcja Ochrony Srodowiska, WIOS, Kielce
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Tab. 6 Klasyfikacja oceny pozioméw poszczegdlnych zanieczyszczen w strefie miasto Kielce?’.
Objasnienia:

1- ponizej dolnego progu oszacowania

2- pomiegdzy gérnym i dolnym progiem oszacowania

3a — ponizej gbrnego progu oszacowania lecz nie przekraczajace poziomu dopuszczalnego/docelowego
3b — ponizej gérnego progu oszacowania i rOwnoczesnie ponizej poziomu dopuszczalnego/docelowego

Na podstawie danych dla strefy miasta Kielce z opracowanego przez Regionalny Wydzial Monitoringu
Srodowiska w Kielcach dokumentu pn. ,Roczna ocena jako$ci powietrza w wojewddztwie
swietokrzyskim. Raport wojewddzki za rok 2018 (Kielce, kwiecien 2019 r.) wynika jak ponizej.

- ocenie poddano 13 normowanych zanieczyszczen powietrza : SO,, NO», NOyx, Co, O3 CsHs, pyl
zawieszony PM 10, pyl zawieszony PM 2,5, metale w pyle PM210 (As, Cd, Ni, Pb) oraz BAP w pyle
PM10

- w zakresie zanieczyszczenia pylem zawieszonym PM10 w zakresie st¢zen 24-godzinnych (norma 40
ug/m®) wystgpito 41 déb z przekroczeniami na 35 dozwolonych. Stezenia $rednie roczne dla pytu PM10
w woj. $wietokrzyskim od 2010 roku wykazuja wahania z lekkim trendem spadkowym. Réwniez w
przypadku tych statystyk istnieje duza zalezno$¢ od warunkéw meteorologicznych. W latach z
tagodniejszymi zimami $rednie roczne byly nizsze. Od 2013 r. $redni roczny poziom dopuszczalny pytu
PM10 w wojewddztwie S$wigtokrzyskim jest dotrzymywany. Dotrzymany zostal takze poziom
dopuszczalny pytu PM2,5 okre$lonego dla I fazy (norma 25 ug/m?), natomiast przekroczona zostata
norma okreslona dla fazy II (norma 20 pg/m3). W strefie miasta Kielce przekroczenie Sredniorocznego
stezenia pytu PM2,5 dla fazy II wystgpowato praktycznie na catym terenie z matym wyjatkiem cze$ci
Osiedla Na Stoku).

Jak wynika z badan prowadzonych w latach 2009-2013 (dla pytu PM10) oraz 2010-2013 (dla pytu
PM2,5 i benzo(a)piranu), na terenie miasta Kielce zanieczyszczenia te osiagnety wartos$ci ponizej
gérnego progu oszacowania i réwnocze$nie ponizej poziomu dopuszczalnego/docelowego. Strefie
miasto Kielce nadano status klasy 3b z uwagi na przekroczenie dozwolonej ilo$ci przekroczen poziomu
dopuszczalnego stezen 24-godz. pytu PM10 w catlym analizowanym okresie, oraz przekroczenie
poziomu dopuszczalnego stezenia $redniorocznego w latach 2010-2012 na stacji tta miejskiego w
Kielcach przy ul. Jagiellonskie;j.

Dopuszczalny poziom pytu PM2,5w powietrzu dla stezen rocznych wynosi 25pg/m3, klasa 3b zostata
nadana z uwagi na przekroczenie poziomu dopuszczalnego w catym analizowanym okresie.

Docelowy poziom B(a)P w powietrzu dla stezen Srednich rocznych wynosilng/m3, klasa 3b zostata
nadana z uwagi na przekroczenie poziomu docelowego w catym analizowanym okresie.

Na terenie miasta Kielce odnotowano takze wyzsze poziomy ozonu (O3) oraz dwutlenku azotu (NO,).
W przypadku ozonu zostata nadana klasa 3a z uwagi na przekroczenie gérnego progu oszacowania
w kazdym roku objetym badaniami, przy jednoczesnym nie przekroczeniu docelowego poziomu.
W przypadku dwutlenku azotu zostala nadana klasa 2 z uwagi na przekroczenia dolnego progu
oszacowania przez Srednie roczne w dwoch latach na stanowisku pomiarowym w Kielcach przy ul.
Jagiellonskiej.

Ocena jakosci powietrza, wedlug kryterium ochrony ro$lin, wykonana =zostala dla strefy
swietokrzyskiej, czyli dla terenéw, dla ktérych kryterium to ma zastosowanie. Z oceny wylaczone sa
miasta o liczbie mieszkancéw wigkszej niz 100 tysigcy oraz aglomeracje, stad brak klasyfikacji dla
miasta Kielce.

Ocena jako$ci powietrza w 2018 roku podobnie jak ocena za rok poprzedni wykazata ze wystapity
przekroczenia norm, pod katem ochrony zdrowia ludzi, w nastepujacym zakresie:

* pyt zawieszony PM10 (24-godzinny poziom dopuszczalny);

* benzo(a)piren (poziom docelowy);

* pyt zawieszony PM2,5 (poziom dopuszczalny - faza II);

* ozon (cel dlugoterminowy).

Ustalenie przyczyn wystepowania wykazanych przekroczen wartosci kryterialnych stezen wymaga
szczegotowych analiz studialnych, niemniej juz na etapie opracowania rocznej oceny mozna wstgpnie
poda¢ prawdopodobne przyczyny wystapienia przekroczenia pytu PM10, pytu PM2,5 i B(a)P na
wskazanych obszarach, a sg to:
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* stosowanie paliw o wysokiej zawartosci popiotu i siarki wraz ze spalaniem $mieci w kottach o niskiej
sprawnosci cieplnej,

» wysoki udzial indywidualnego ogrzewania na paliwa state w ogélnym bilansie energetycznym,

* eksploatacja instalacji energetycznych o matej mocy,

* oddziatywanie emisji zwigzanej z ruchem pojazdéw na drogach,

* niski poziom zycia ludnosci,

* niski poziom wiedzy ekologicznej,

* niedostateczny poziom wydatkéw budzetowych na realizacje programdéw ochrony powietrza i
ograniczenie emisji zanieczyszczen.

Przyczyna wystepowania podwyzszonych stezen ozonu jest obecno$s¢ w powietrzu jego prekursoréw
(tj.: tlenki azotu, tlenek wegla, i r6znego rodzaju niemetanowe lotne zwiazki organiczne) w potaczeniu
z okreslonymi warunkami meteorologicznymi sprzyjajacymi formowaniu si¢ ozonu (duze
ustonecznienie, wysokie temperatury powietrza). Transgraniczny charakter tego zanieczyszczenia
swiadczy tez o tym, ze wysokie stezenia ozonu moga naptywaé nad obszar strefy Swigtokrzyskiej z
innych znaczenie oddalonych terenéw.

W celu przywrécenia w strefie jakosci powietrza wymagane] przepisami prawa nalezy wprowadzic¢
dziatania majace na celu redukcje emisji powierzchniowej. W analizach dla roku prognozy (2020 r.)
zamodelowano dziatania zwigzane z redukcja emisji powierzchniowej. Ograniczenie emisji ze zrodet
powierzchniowych moze by¢ osiggnicte dzigki zmniejszeniu zapotrzebowania na ciepto poprzez
termomodernizacj¢, podigczenie do sieci cieplnej, wymiang¢ dotychczasowych kottéw weglowych
o niskiej sprawnosci na nowoczesne kotly.

Poza tymi dzialaniami nalezy takze promowaé dzialania zwigzane ze zmniejszeniem ucigzliwosci
transportu samochodowego na terenie miasta. Do tego typu dziatan nalezg mi¢dzy innymi poprawa stanu
technicznego drég, czy poprawa jakosci pojazdéw. Jednym z dziatan prowadzacych do zmniejszenia
emisji zanieczyszczen do powietrza (w tym analizowanych zanieczyszczen: pylu zawieszonego PM10,
PM2,5 oraz benzo(a)pirenu) jest ograniczenie zuzycia energii oraz zwickszenie udzialu odnawialnych
zrddet energii w ogdélnym bilansie produkcji energii miasta, w tym gléwnie zastosowanie kolektoréw
stonecznych do produkc;ji cieptej wody uzytkowej. Dziatania tego rodzaju z jednej strony zaspokajaja
potrzebe ograniczenia tadunku zanieczyszczen wprowadzanych do powietrza, z drugiej sa zgodne z
wymogami stawianymi Polsce przez Komisje Europejska zwigzanymi ze zwickszeniem wykorzystania
odnawialnych zrédet energii.

Ograniczenie emisji liniowej osiaga si¢ poprzez poprawe¢ stanu technicznego drég, co powoduje
zmniejszenie wielko$ci unosu pylu (tzw. emisja wtdrna) z powierzchni drogi oraz poprawe jakosci
pojazdéw poruszajacych sie po drogach. Parametry techniczne pojazdéw beda sie poprawia¢ w wyniku
dostosowywania do nowych wymogéw prawnych —obecnie (od 1 stycznia 2011r.) nowe pojazdy
podlegaja pierwszej rejestracji, jesli spetniaja normy emisji spalin Euro5. Dodatkowo ograniczenie
oddziatywania emisji komunikacyjnej mozna osiagna¢ poprzez wyprowadzenie ruchu samochodowego
na tereny o mniejszym natezeniu ruchu.

Wydaje sie, ze powietrze m. Kielce pod wzgledem mikrobiologicznym jest niezanieczyszczone.
Czterokrotne pomiary powietrza w zupetnie odmiennych warunkach meteorologicznych nie daja
petnego obrazu stanu sanitarnego powietrza.

Warunki pogodowe w zdecydowany sposéb zmieniaja liczbe bakterii, promieniowcéw, grzyboéw
w powietrzu m. Kielce. Z tego tez wzgledu ciaggly monitoring ich obecnosci wydaje si¢ istotny?.

Do 2011 roku w Kielcach byty prowadzone coroczne badania chemicznej jako$ci powietrza, oparte na
metodach biomonitoringu. Na podstawie przeprowadzonych badan wykre§lano mapy zagrozenia Kielc
metalami ciezkimi (Fe, Cd, Cu, Zn, Pb) oraz siarka i WWA. Zgodnie z wynikami analizy danych
zawartych w opracowaniu ,,Ocena zanieczyszczenia powietrza w Kielcach w 2011 r. na podstawie
biomonitoringu jako elementu monitoringu przyrodniczego w realizacji ekorozwoju oraz zarzadzania
$rodowiskiem miasta’?, stwierdzono, ze:

22 Krélikowska K., 2005 r., ,,Analiza mikrobiologiczna powietrza m. Kielce”, Kielce

23 J6zwiak M., J6zwiak D.M., 2011, Ocena zanieczyszczenia powietrza w Kielcach w 2011 roku na podstawie biomonitoringu jako elementu
monitoringu przyrodniczego w realizacji ekorozwoju oraz zarzadzania Srodowiskiem miasta, KTN, Kielce
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— najwigksze obcigzenie srodowiska w miescie sa ze strony metali cigzkich w kolejnosci Zn,
Pb, Cu, Cr, Cd, SWWA;

— sposrdd obszaréw zaprojektowanych do badania najwyzsze stezenia wystgpuja w kolejnosci
na: skrzyzowaniach, osiedlach i placach. Jest to prawidlowo$¢ zwigzana z intensywnos$cia
ruchu samochodowego w miescie;

— na terenie Kielc powinien by¢ kontynuowany biomonitoring przy wykorzystaniu metody
transplantacji porostéw, ktéry pozwala na obszarowg ocen¢ wielko$ci zanieczyszczenia.

6.7. Warunki wodne: wody powierzchniowe, wody podziemne

Teren opracowania potozony jest w dorzeczu Wisty w zlewni Sufraganca. W potudniowe;j
czesci konczy swoj bieg ciek bez nazwy o szerokosci mniejszej niz 3 m (okoto 85 m wchodzi w granice
obszaru opracowania), jest to doplyw rzeki Sufraganiec, ktéry zostat przeksztalcony w réw
melioracyjny, w chwili obecnej nieuzytkowany i zaro$nigty. Rzeka Sufraganiec przeptywa w odlegtosci
okoto 2 km na zachdd od granicy opracowania, obszar ten nalezy do zlewni V rzedu. Sufraganiec
wyptywa ze stoku Gory Krzemionki, na wys. 350 m n.p.m., a uchodzi do Bobrzy w rejonie osiedla
Pietraszki, na wys. 239 m n.p.m. Ptynie wzdhuz pétnocno-zachodnich obrzezy miasta, na wysokosci
Niewachlowa i Czarnowa. Dlugo$¢ Sufraganca wynosi ok. 17,4 km (w tym na terenie miasta ok. 14,0
km). Znacza cze$¢ zlewni zajmuja tereny podmiejskie pokryte luzng zabudowa, gruntami ornymi i
takami®*. Sufraganiec nalezy do III klasy jakosci wad.

Znaczacy wplyw na przepuszczalno$¢ gruntu i warunki wodne ma zagospodarowanie terenu.
Jesli chodzi o teren opracowania znaczna jego cze¢$¢ zajmuje budownictwo mieszkaniowe:
jednorodzinne, wielorodzinne, budownictwo ustugowe oraz ulice.

Wedlug mapy hydrogeologicznej rejonéw eksploatacji Kielce, na prawie caltym terenie opracowania
znajdujg si¢ przedczwartorzedowe poziomy wodono$ne, gérnopermski i dolnotriasowy poziom
wodono$ny wyksztalcony w postaci zlepiencow, piaskowcdéw i mutowcéw przewarstwionych itami i
itotupkami lokalnie marglami i wapieniami. W péinocnej czesci obszaru wystepuje gérno dewonski
poziom wodono$ny z bardzo nisko wodono$nymi wapieniami i lupkami marglistymi famenu (Prazak
1994). Wedlug mapy terenéw ochronnych komunalnego ujecia wod podziemnych Kielce- Biatogon
(1:25000) praktycznie caty obszar opracowania lezy na zbiorniku szczelinowym, lub szczelinowo-
porowym, tylko pétnocna cze$¢ terenu zajmuje zbiornik szczelinowy o bardzo niskiej wodono$nosci.
Na terenie opracowania znajduja si¢ wychodnie skal budujacych S$rodkowo dewonski zbiornik
wodonos$ny, lokalnie pokryte osadami czwartorzedowymi o miazszosci do 10 m, czas przenikania
pionowego do 5 lat. Jesli chodzi o przenikanie zanieczyszczen do wéd podziemnych na obszarze
opracowania obserwujemy brak odporno$ci czas przesigkania 5-25 lat. W pétnocnej czesci w podtozu
utwory bardzo nisko wodonos$ne i niewodonosne.

Wedlug dokumentacji hydrogeologicznej rejonu eksploatacji wéd podziemnych (RE) Kielce,
zatwierdzonej decyzja znak: KDH/013/5876/96 Ministra Ochrony Srodowiska Zasobéw Naturalnych i
Les$nictwa z dnia 11 maja 1996 r. obszar opracowania znajduje si¢ poza terenem Giéwnego Zbiornika
Wéd Podziemnych 417 Kielce - polozony jest na terenie Lokalnego Zbiornika Wéd Podziemnych
(LZWP) stanowiacego obszar zasilania GZWP- 417 Kielce.

Zgodnie z art. 21 ust. 1 ustawy z dnia S stycznia 2011 r. 0 zmianie ustawy ,,Prawo wodne” oraz
niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2011 r. nr 32 poz. 159) z dniem 31 grudnia 2012 r. wygasaja
strefy ochronne uje¢ wody ustanowione przed dniem 1 stycznia 2002 r. Zatem swoja aktualno§é
zachowala jedynie strefa ochronna uje¢ Kielce — Bialogon, a w przypadku pozostatych stracily one
waznos$¢ z koncem 2012.

Zatwierdzenie dokumentacji obszaréw ochronnych nie tworzy podstaw formalno-prawnych do
ochrony terenu GZWP i obszaru jego zasilania, gdyz strefy ochronne nie zostaly utworzone
odrebnym aktem prawa miejscowego ustanowionym przez Wojewode, na wniosek Wéd Polskich
(zgodnie z art. 141 Ustawy z dnia 18 lipca 2001 r. Prawo Wodne (Dz.U. 2020 poz. 310 z p6zn. zm.)).

24 red. Szczulczewska B., 2009, Opracowanie ekofizjograficzne wykonane na potrzeby Studium uwarunkowan i
kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta Kielce, Warszawa
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GZWP 417 jest obecnie podstawowym rezerwuarem wody dla Kielc i z jego zasobdw czerpia liczne
ujecia komunalne na terenie miasta. Zbiornik ten jest w bardzo staby sposéb izolowany przez skaly
nadktadu — s3 to utwory popegkane z bardzo zaawansowanymi procesami krasowymi, totez wody z
tatwoscig infiltruja przez warstwy izolujace. Zalegajace tam zasoby wody sg zatem bardzo podatne na
zanieczyszczenie.

W 2015 r. wydano dodatek do ,,Dokumentacji hydrogeologicznej rejonu eksploatacji (RE) w
tym GZWP 417 Kielce” w zwigzku z ustanawianiem obszar6w ochronnych Giéwnego Zbiornika Wéd
Podziemnych nr 417 Kielce®, gdzie zostal wyznaczony proponowany obszar ochronny. Teren objety
granicami projektu planu znajduje si¢ w proponowanym obszarze ochronnym GZWP nr 417 Kielce,
jego granica biegnie po ul. Piekoszowskiej i pokrywa si¢ z granica strefy ochronnej ujecia Kielce-
Biatogon (teren ochrony pos$redniej). Caty teren projektu planu lezy poza granicami GZWP 417 Kielce,
w obszarze zasilania GZWP nr 417 Kielce. W opracowaniu znajduja si¢ zakazy i nakazy obowigzujace
z mocy przepisOw krajowych po ustanowieniu obszaru ochronnego.

Zakazy Podstawa prawna wprowadzenia zakazu
Zakaz lokalizowania sktadowisk odpadéw | § 2 ust. 1, pkt 1 rozporzadzenia Ministra Srodowiska
niebezpiecznych oraz sktadowisk odpadéw innychniz | z dn. 30 kwietnia 2013 r. w s[prawie sktadowisk
niebezpieczne i obojetne odpadéw (Dz. U. 2013 poz. 523)
Zakaz stosowania komunalnych osadéw $ciekowych | art. 96 ust. 12 pkt 8 ustawy o odpadach z dnia 14
grudnia 2012 r. (Dz.U. 2013 poz. 21)
Zakaz sktadowania odpadéw promieniotworczych § 38, pkt 4 oraz § 39 rozporzadzenia Rady Ministrow
z dnia 3 grudnia 2002 r. w sprawie odpadéw
promieniotwoérczych i wypalonego paliwa jadrowego
(Dz. U. 2002 nr 230, poz. 1925)

Nakazy Podstawa prawna wprowadzenia nakazu
Nakaz uzgadniania z wlasciwym dyrektorem RZGW | art. 4a ustawy Prawo wodne
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
i planéw  zagospodarowania  przestrzennego
wojewodztwa w zakresie zagospodarowania obszaréw
ochronnych zbiornikéw wdéd $§rédladowych
Znajduja si¢ tu réwniez propozycje zakazdw i zalecen w obszarze ochronnym GZWP Kielce wynikajace
z analizy warunkéw hydrogeologicznych

Lp. Zakazy
1. Zakaz rolniczego wykorzystania §ciekOw oraz nawozenia gnojowicg
2. Zakaz budowy nowych urzadzen stuzacych do wykorzystania ciepta Ziemi dzialajacych w systemach

otwartych oraz w systemach otwartych oraz w systemach zamknigtych z wykorzystaniem instalacji
pionowej w otworze wiertniczym, w ktorych wykorzystywany jest inny rodzaj no$nika energii niz woda

3. Zakaz realizacji nowych inwestycji wykorzystujacych w produkcji rozpuszczalniki organiczne
4. Zakaz eksploatowania kopalin metodg odkrywkowa ponizej zwierciadla wody
5. Zakaz lokalizacji nowych ferm chowu i hodowli zwierzat w systemie bez$ciétkowym
Zalecenia
1. Systematyczna kontrola stanu i funkcjonowania przydomowej gospodarki Sciekowej oraz rygorystyczne

egzekwowanie wymogéw prawnych w tym zakresie, kontrola przestrzegania regulaminu utrzymania
czystosci i porzadku na terenie gminy

2. Opracowywanie oceny oddzialywania na §rodowisko wszystkich przedsiewzig¢ mogacych potencjalnie
znaczgco oddziatywaé na Srodowisko, w szczegdlnos$ci na wody podziemne, wraz z dokumentacja
hydrogeologiczna okre§lajacg warunki hydrogeologiczne w zwiazku z projektowaniem takiej inwestycji

Brak umocowania prawnego ,,Dokumentacji hydrogeologicznej rejonu eksploatacji wod
podziemnych RE Kielce”oraz dodatku do ,,Dokumentacji hydrogeologicznej rejonu eksploatacji
(RE) w tym GZWP 417 Kielce” w zwigzku z ustanawianiem obszaréw ochronnych Gléwnego
Zbiornika Wéd Podziemnych nr 417 Kielce (brak aktu prawa miejscowego wydanego przez
Wojewode Swietokrzyskiego na wniosek Wéd Polskich, ustanawiajacego formalnie strefy
ochronne wod) kwalifikuje ten dokument jako material pomocniczy. Zawarte w nim zapisy mozna

25 Biatecka K., 2015 ., dodatek do ,,Dokumentacji hydrogeologicznej rejonu eksploatacji (RE) w tym GZWP 417 Kielce” w
zwiazku z ustanawianiem obszaréw ochronnych Gtéwnego Zbiornika Wéd Podziemnych nr 417 Kielce, Warszawa, KZGW
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traktowa¢ jako rozwigzania preferencyjne, stanowiace przyklady dobrych praktyk chroniacych
zasoby i jako$¢ wod podziemnych.

W ramach strefy ochronnej ujecia wody podziemnej Kielce — Bialogon ustanowionej
rozporzadzeniem Nr 4/2019 Wojewody Swietokrzyskiego z dnia 19 grudnia 2019 r. w sprawie
ustanowienia strefy ochronnej ujecia wody podziemnej Kielce-Biatogon, gmina Kielce, powiat
kielecki (Dziennik Urzedowy Wojewddztwa Swietokrzyskiego Nr 5314 z dnia 20 grudnia 2019 r.), ul.
Piekoszowska wyznacza pdéinocng granice terenu ochrony posredniej (25 letniej) tego ujecia wody
podziemnej. Obszar planu w ok. 45% potozony jest w granicach terenu ochrony posredniej ujecia wody
podziemne;j Kielce — Biatogon. Wedtug w.w. rozporzadzenia na terenie ochrony posredniej zabrania sie¢:

1) lokalizowania nowych uje¢ wdd;
2) lokalizowania nowych przedsigwzie¢ mogacych znaczaco oddziatywa¢ na srodowisko;
3) przechowywania lub sktadowania odpadéw promieniotworczych;
4) lokalizowania sktadowisk odpadéw niebezpiecznych, innych niz niebezpieczne i
obojetne oraz obojetnych;
5) lokalizowania magazynéw produktéw ropopochodnych, a takze rurociggéw do ich
transportu;
6) lokalizowania nowych i rozbudowy istniejagcych cmentarzy oraz grzebania martwych
zwierzat;
7) wydobywania kopalin;
8) wykonywania odwodnien gérniczych;
9) sktadowania opakowan po nawozach i srodkach ochrony roslin
Na obszarze o powierzchni 634,6 ha terenu ochrony posredniej, w granicach strefy podwyzszonej
ochrony, oprécz w.w. zakazéw wymienionych wprowadza si¢ nastepujace zakazy:
1) wprowadzania $ciekéw do wéd lub do ziemi;
2) rolniczego wykorzystania Sciekéw;
3) urzadzania pryzm kiszonkowych;
4) sktadowania chemicznych $rodkéw zimowego utrzymania drég.
Na obszarze o powierzchni 634,6 ha terenu ochrony posredniej, w granicach ,,obszaru A” - ograniczonej
zabudowy, przedstawionych na mapach stanowigcych zalacznik nr 2 oraz zatgcznik nr 2a, oprécz
zakazé6w wymienionych w ust. 11 2 wprowadza si¢ zakazy:
1) lokalizowania budynkéw mieszkalnych oraz obiektéw budowlanych zwigzanych z turystyka;
2) lokalizowania zaktadéw przemystowych i ferm chowu lub hodowli zwierzat.
1) lokalizowania nowych uje¢ wdd podziemnych dla potrzeb innych niz zwykle
korzystanie z wéd;
2) rolniczego wykorzystania $ciekow;
3) nawozenia gnojowica;
4) grzebania zwlok zwierzecych oraz lokalizowania nowych cmentarzy i rozbudowy
istniejacych;
5) stosowania komunalnych osadéw $ciekowych;
6) sktadowania i przechowywania odpadéw promieniotworczych;
7) lokalizowania sktadowisk odpadéw komunalnych lub przemystowych;
8) lokalizowania zakladéw przemystowych oraz ferm chowu lub hodowli zwierzat
zaliczonych do przedsigwzig¢ mogacych znaczaco oddzialywaé na Srodowisko,
wymagajacych sporzadzenia raportu o oddziatywaniu na §rodowisko.

6.8.Flora i fauna
Warunki siedliskowe omawianego terenu w powigzaniu z bezpos$rednim sgsiedztwem terenéw o
uznanych walorach przyrodniczych (Géra Dalnia, Géra Grabina) sprzyjaja wystgpowaniu réznorodne;j

flory i fauny nalezacej do réznych grup systematycznych. Na analizowanym obszarze brak jest danych
dotyczacych flory i fauny, lecz w 2019 r. powstato opracowanie ,Inwentaryzacja przyrodnicza Zespotu
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przyrodniczo-krajobrazowego Grabina-Dalnia wraz z terenem przylegtym”2¢

sasiedztwo tych terenéw dane zostaly wykorzystane w prognozie.
Na przedmiotowym terenie badan obejmujacym Zespdt przyrodniczo-krajobrazowy ,,Grabina-Dalnia”
dominujg zbiorowiska segetalne (pola uprawne) oraz nitrofilne zbiorowiska miejsc ruderalnych (ugory,
odtogi). Antropogeniczne nitrofilne zbiorowiska pdl uprawnych z klasy Stellarietea mediaestanowia
skupienia roSlin, ktére pojawiaja si¢ samorzutnie w uprawach roslin uzytkowych jako tzw. chwasty.
W zbiorowiskach tych wystepuja stoklosa zytnia Bromus secalinus, wyka czteronasienna Vicia
tetrasperma, przetacznik bluszczykowy Veronica hederifolia, stoklosa zytnia Bromus secalinus,
ostrézeczka polna Consolida regalis, chwastnica jednostronna Echinochloa crus-galli, miotta zbozowa
Apera spica-venti, komosa biata Chenopodium album, wyka czteronasienna Vicia tetrasperma, chaber
btawatek Centaurea cyanus. Wyzej opisanym zbiorowiskom towarzysza ugory i odlogi, czyli pola
wylaczone z uzytkowania rolniczego. W zbiorowiskach tych spotykamy stulich¢ psia Descurainia
sophia, pieprzyce gruzowa Lepidium ruderale, stulisz lekarski Sisymbrium officinale, pokrzywe
zwczajng Urtica dioica,bylice pospolita Artemisia vulgaris i inne. Miejscami na siedliska te wkraczaja
drzewa i krzewy.

Ze wzgledu na sgsiedztwo aglomeracji miejskiej, wystepuje tu m.in. ro§linno$¢ terenéw kulturowych,

np. pol, ugoréw i odtogéw. Poza terenem projektu planu, obszar potozony na potudnie od jego granicy

zasiedlaja przede wszystkim zréznicowane zbiorowiska naturalne i potnaturalne, w tym lesne,
zaro$lowe, murawowe i naskalne. Do najcenniejszych z nich naleza chronione Dyrektywa Siedliskowa

UE (Dz. U. UE 15/t. 2, L206/7; Dz. U. 2014, poz. 1713):

1. murawy kserotermiczne z klasy Festuco-Brometea (kod 6210);
2. cieplolubne $rédladowe murawy napiaskowe (kod 6120);

Zréznicowanie florystyczne badanego zespotu jest bardzo duze, gdyz obejmuje 518 stwierdzonych

taksonéw roslin naczyniowych, zasiedlajacych ten niewielki obszar. Do gatunkéw najcenniejszych i

wymagajacych najwiekszej troski naleza chronione i zagrozone:
1. zawilec wielkokwiatowy Anemone sylvestris —ochrona czg¢éciowa (Dz. U. 2014 poz. 1409);
gatunek bliski zagrozenia w regionie (kat. NT) (Br6z, Przemyski 2009);

2. butawnik wielkokwiatowy Cephalanthera damasonium—ochrona $cista (Dz. U. 2014 poz.
1409), bliski zagrozenia (kat. NT) w kraju (Kazmierczakowa i in. 2016) i narazony (kat.
VU) w regionie (Bréz, Przemyski2009);

3. astergawedka Aster amellus—ochrona $cista (Dz. U. 2014 poz. 1409), bliski zagrozenia w
skali kraju (kat. NT) (Kazmierczakowa i in. 2016) oraz o niewielkim stopniu zagrozenia
(kat. LC)w skali regionu (Bréz, Przemyski 2009);
dzwonek syberyjski Campanula sibirica—ochrona $cista (Dz. U. 2014 poz. 1409);
dziewiecésit beztodygowy Carlina acaulis—ochrona czesciowa (Dz. U. 2014 poz.
1409);gatunek narazony (kat.VU)w skali regionu (Bréz,Przemyski 2009);

6. wisnia kartowata Cerasus fruticosa—ochrona cz¢sciowa (Dz. U. 2014 poz. 1409), gatunek
narazony (kat. VU) zaréwno w skali kraju (KaZzmierczakowa i in. 2016), jaki regionu (Bréz,
Przemyski2009);

7. kruszczyk szerokolistny Epipactis helleborine—ochrona czesciowa (Dz. U. 2014 poz. 1409);

8. goryczka krzyzowa Gentiana cruciata—ochrona $cista (Dz. U. 2014 poz. 1409), narazony
(kat. VU) zaréwno w skali kraju (Kazmierczakowai in. 2016), jaki regionu (Bréz,
Przemyski2009);

9. kocanki piaskowe Helichrysum arenarium—ochrona cz¢sciowa (Dz. U. 2014 poz. 1409);

10. ostnica wlosowata Stipa capillata—ochrona $cista (Dz. U. 2014 poz. 1409), gatunek
narazony (kat. VU) w skali regionu (Brdz, Przemyski2009);

11. zaraza czerwonawa Orobanche lutea—ochrona czesciowa (Dz. U. 2014 poz. 1409), bliski
zagrozenia w skali kraju (kat. NT) (KaZzmierczakowai in. 2016) oraz narazony (kat. VU) w
skali regionu (Bréz, Przemyski2009);

12. miodownik melisowaty Melittis melissophyllum—ochrona czg¢sciowa (Dz. U. 2014 poz.
1409);

13. wilzyna ciernista Ononis spinosa—ochrona czgsciowa (Dz. U. 2014 poz. 1409);

ze wzgledu na bliskie

ook

% Przemyski A., Inwentaryzacja przyrodnicza Zespotu przyrodniczo-krajobrazowego Grabina-Dalnia wraz z
terenem przylegtym, 2019, Kielce
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14.

15.

16.

17.
18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

25.

26.

27.

28.

29.

30.

31.

32.

33.
34.
35.
36.
37.
38.
39.
40.

41.

sasanka takowa Pulsatilla pratensis—ochrona $cista (Dz. U. 2014 poz. 1409), narazony (kat.
VU) w skali kraju (Kazmierczakowai in. 2016) oraz bliski zagrozenia (kat. NT) w skali
regionu (Bréz, Przemyski2009);

zaraza alzacka Orobanche alsatica—ochrona czg¢sciowa (Dz. U. 2014 poz. 1409), zagrozony
(kat. EN) w skali kraju (Kazmierczakowai in. 2016);

wyka grochowata Vicia pisiformis—zagrozony (kat. EN) zaré6wno w skali kraju
(Kazmierczakowai in. 2016), jak i regionu (Bréz, Przemyski2009);

orlik pospolity Aquilegia vulgaris-ochrona czeéciowa (Dz. U. 2014 poz. 1409);

koniczyna dlugoklosowa Trifolium rubens—narazony (kat. VU) zar6wno w skali kraju
(Kazmierczakowai in. 2016), jaki regionu (Bréz, Przemyski2009);

pepawa rdzyczkolistna Crepis praemorsa—narazony (kat. VU) zaréwno w skali kraju
(Kazmierczakowai in. 2016), jaki regionu (Bréz, Przemyski2009);

tobotki przeroste Thlaspi perfoliatum—gatunek bliski zagrozenia (kat. NT) zaré6wno w skali
kraju (Kazmierczakowai in. 2016), jaki regionu (Bréz, Przemyski 2009);

rumianek pospolity Chamomilla recutita—bliski zagrozenia (kat. NT) w skali regionu (Bréz,
Przemyski2009);

szparag lekarski Asparagus officinalis—bliski zagrozenia (kat. NT) w skali regionu (Bréz,
Przemyski 2009);

owsica tgkowa Avenula pratensis—gatunek bliski zagrozenia (kat. NT) w skali regionu
(Bréz, Przemyski2009);

irga pospolita Cotoneaster integerrimus—gatunek bliski zagrozenia (kat. NT) w skali regionu
(Bréz, Przemyski2009);

perz siny szczeciniasty Elymus hispidussubsp. barbulatus—bliski zagrozenia (kat. NT) w
skali regionu (Bréz, Przemyski2009);

gozdzicznik wyciety Petrorhagia prolifera—bliski zagrozenia (kat. NT) w skali regionu
(Bréz, Przemyski2009);

ozanka wtasciwa Teucrium chamaedrys—gatunek bliski zagrozenia (kat. NT)w skali kraju
(Kazmierczakowa i in. 2016) i narazony(kat. VU)w regionie (Bréz, Przemyski 2009);
wilczomlecz drobny Euphorbia exigua-bliski zagrozenia (kat. NT) w skali kraju
(KazZzmierczakowa i in. 2016);

marzanka pagérkowa Asperula cynanchica—gatunek bliski zagrozenia (kat. NT)w kraju
(Kazmierczakowa i in. 2016);

kakol polny Agrostemma githago—gatunekbliski zagrozenia (kat. NT) w skali kraju
(KazZzmierczakowa i in. 2016);

leniec pospolity Thesium linophyllon—bliski zagrozenia (kat. NT) w skali kraju
(Kazmierczakowa i in. 2016);

goryczuszka Wettsteina Gentianella germanica—ochrona $cista (Dz. U. 2014 poz. 1409),
gatunek zagrozony (kat. EN) w regionie (Bré6z, Przemyski 2009) i nieokreSlony stopien
zagrozenia (kat. DD) w kraju (Kazmierczakowai in. 2016);

goryczuszka orzesiona Gentianella ciliata—ochrona czg¢Sciowa (Dz. U. 2014 poz. 1409),
gatunek narazony (kat. VU) w regionie (Br6z, Przemyski 2009);

gnieznik le$ny Neottia nidus-avis—ochrona czg¢sciowa(Dz. U. 2014 poz. 1409);

podkolan bialy Platanthera bifolia—ochrona czesciowa (Dz. U. 2014 poz. 1409);

oman wierzbolistny Inula salicina-bliski zagrozenia (kat. NT) w regionie (Br6z, Przemyski
2009);

traganek piaskowy Astragalus arenarius-bliski zagrozenia (kat. NT) w skali kraju
(Kazmierczakowai in. 2016);

gtowienka wielkokwiatowa Prunella grandiflora—gatunek bliski zagrozenia (kat. NT) w
skali kraju (Kazmierczakowai in. 2016);

ozedka groniasta Neslia paniculata—gatunek bliski zagrozenia (kat. NT) w skali kraju
(KazZzmierczakowai in. 2016);

roszpunka zgbkowana Valerianella dentata—gatunek bliski zagrozenia (kat. NT) w skali
kraju (Kazmierczakowai in. 2016);

macierzanka pannonska Thymus kosteleckyanus—o niewielkim stopniu zagrozenia (kat.
LC) w regionie (Bréz, Przemyski 2009);
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42. r6za kutnerowata Rosa tomentosa—gatuneknarazony (kat. VU) w skali regionu (Bréz,
Przemyski 2009);

43. prosienicznik gtadki Hypochoeris glabra-bliski zagrozenia (kat. NT) w regionie (Broz,
Przemyski 2009);

44. pigciornik norweski Potentilla norvegica-bliski zagrozenia (kat. NT) w regionie (Bréz,
Przemyski 2009);

45. czysciec kosmaty Stachys germanica—narazony (kat. VU) w skali regionu (Bréz, Przemyski
2009);

Brioflora obejmuje 17 gatunkéw mchéw. Najcenniejsze, objete ochrong prawna (Dz. U. 2014 poz. 1409)
jest wystgpowanie nast¢pujacych z nich:

1.
2.
3.

jodiéwka pospolita Abietinella abietina;

mokradtoszka zaostrzona Calliergonella cuspidata;

tujowiec tamaryszkowaty Thuidium tamariscinum.Mykobiota badanego terenu to wedlug
danych inwentaryzacyjnych 15 gatunkéw grzybéw wielkoowocnikowych Macromycetes oraz
39 porostéw. Z Macromycetescenne jest wystepowanie koputka $nieznego Camarophyllus
virgineus, ktory osigga status zagrozony (kat. E) w skali regionu (Luszczynski 2002).

Fauna badanego obszaru jest liczna i zréznicowana. Bezkregowce reprezentowane sa przez 213
gatunkow stawonogéw (208 owaddw i 5 pajeczakéw) oraz 17 migczakéw. Do najcenniejszych z nich
nalezg nastgpujace taksony rzadkie, zagrozone i prawnie chronione:

1.

SN kAW

10.
11.
12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.
22.
23.
24.
25.
26.

27.
28.

bawolec Odonteus armiger—gatunek rzadki w kraju;

biegacz skdrzasty Carabus coriaceus—ochrona czesciowa (Dz. U. 2016, poz. 2183);
Cryptocephalus punctiger—gatunek rzadki w kraju;

Epuraea longula—gatunek rzadki w kraju;

Meligethessolidus—gatunek rzadki w kraju;

wygonak zmierzchowy Ochodaeus chrysomeloides—ochrona czgéciowa (Dz. U. 2016, poz.
2183), gatunek zagrozony (kategoria EN) na Czerwonej liScie zwierzat gingcych i zagrozonych
w Polsce (Glowacinski 2002);

Aphodius foetidus—rzadki w kraju;

Aphodius porcus—rzadki w kraju;

Lixus albomarginatus—rzadki w kraju;

sietnica europejska Dictyophara europaea—rzadki w kraju;

pojawica Jalla dumosa-rzadki w kraju;

wtyk drobnokolec Coriomeris denticulatus—rzadki w kraju;

wtyk haczykowiec Ceraleptus gracilicornis—rzadki w kraju;

wtyk jatowcowiec Gonocerus juniperus—rzadki w kraju;

selednica jalowcowa Chlorochroa juniperina-rzadki w kraju;

trzmiel ogrodowy Bombus hortorum—ochrona cz¢$ciowa (Dz. U. 2016, poz. 2183);
trzmielparkowy Bombus hypnorum—ochrona czgsciowa (Dz. U. 2016, poz. 2183);

trzmiel kamiennik Bombus lapidarius—ochrona cze$ciowa (Dz. U. 2016, poz. 2183);

trzmiel gajowy Bombus lucorum—ochrona czgsciowa (Dz. U. 2016, poz. 2183);

trzmiel z6tty Bombus muscorum—ochrona cz¢sciowa (Dz. U. 2016, poz. 2183);

trzmiel rudy Bombus pascuorum—ochrona cze$ciowa (Dz. U. 2016, poz. 2183);

trzmiel leSny Bombus pratorum—ochrona cz¢$ciowa (Dz. U. 2016, poz. 2183);

trzmiel rodonogi Bombus ruderarius—ochrona czg¢sciowa (Dz. U. 2016, poz. 2183);

trzmiel ziemny Bombus terrestris—ochrona cze$ciowa (Dz. U. 2016, poz. 2183);

trzmiel rudoszary Bombus sylvarum—ochrona czgsciowa (Dz. U. 2016, poz. 2183);

trzmiel ciemnopasy Bombus ruderatus—ochrona czgsciowa (Dz. U. 2016, poz. 2183), gatunek
narazony (kat.VU) na Czerwonej liScie zwierzat gingcych i zagrozonych w Polsce (Gtowacinski
2002);

trzmielec leSny Bombus (Psithyrus) sylvestris—rzadki w kraju;

czerwonczyk nieparek Lycaena dispar—ochrona Scista (Dz. U. 2016, poz. 2183), Zatacznik 11
Dyrektywy Siedliskowej UE(Dz. U. UE 15/t. 2, L206/7), gatunek nizszego ryzyka (kategoria
LC) na Czerwonej liscie zwierzat ginacych i zagrozonych w Polsce (Glowacinski 2002) oraz
nizszego ryzyka (kategoria LR) w Polskiej Czerwonej Ksiedze Zwierzat (Glowacinski,
Nowacki 2004);
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29.

30.

31.

32.

33.
34.
35.
36.
37.
38.
39.
40.

41.

42.
43.

44.

ogonczyk akacjowiec Satyrium acaciae—gatunek bliski zagrozenia (kat.NT) na Czerwonej licie
zwierzat ginacych i zagrozonych w Polsce (Glowacinski 2002);

mieniak struznik Apatura ilia—gatunek nizszego ryzyka (kat.LC) na Czerwonej liScie zwierzat
ginacych i zagrozonych w Polsce (Glowacinski 2002);

paz krélowej Papilio machaon—gatunek nizszego ryzyka (kat.LC) na Czerwonej liscie zwierzat
ginacych i zagrozonych w Polsce (Glowacinski 2002);

paz zeglarz Iphiclidespodalirius—ochrona czesciowa (Dz. U. 2016, poz. 2183), gatunek
narazony (kat.VU) zaréwno na Czerwonej liscie zwierzat ginacych i zagrozonych w Polsce
(Glowacinski 2002), jak i w Polskiej Czerwonej Ksiedze Zwierzat (Glowacinski, Nowacki
2004);

krasnik pigcioplamek Zygaena trifolii—gatunek narazony (kat.VU) na Czerwonej liscie zwierzat
ginacych i zagrozonych w Polsce (Glowacinski 2002);

krasnik biedrzeniowiec Zygaena minos—gatunekrzadki;

niedzwiedziéwka purpurka Rhyparia purpurata—rzadkiw kraju;

siwoszek niebieski Oedipoda caerulescens—gatunek bliski zagrozenia (kat.NT) na Czerwonej
licie zwierzat ginacych i zagrozonych w Polsce (Glowacinski 2002);

swierszcz polny Gryllus campestris—gatunek bliski zagrozenia (kat.NT) na Czerwonej liScie
zwierzat ginacych i zagrozonych w Polsce (Glowacinski 2002);

nakwietnik trgbacz Oecanthus pellucens—gatunek wymarty w Polsce (kat.EX) na Czerwonej
liscie zwierzat ginacych i zagrozonych w Polsce (Gtowacinski 2002), ale odkryty ponownie;
dtugoskrzydlak sierposz Phaneroptera falcata—gatunek bliski zagrozenia (kat.NT) na Czerwone;j
licie zwierzat ginacych i zagrozonych w Polsce (Glowacinski 2002);

siodlarka stepowa Ephippiger ephippiger—gatunek narazony (kat.VU) na Czerwonej liScie
zwierzat ginacych i zagrozonych w Polsce (Glowacinski 2002);

modliszka zwyczajna Mantis religiosa—ochrona $cista (Dz. U. 2016, poz. 2183), gatunek
krytycznie zagrozony (kat.CR) na Czerwonej liScie zwierzat ginacych i zagrozonych w Polsce
(Glowacinski 2002) oraz silnie zagrozony (kat.EN) w Polskiej Czerwonej Ksiedze Zwierzat
(Glowacinski, Nowacki 2004);

Phlegra fasciata—gatunek rzadki;

slimak zéttawy Helix lutescens—ochrona czgsciowa (Dz. U. 2016, poz. 2183), gatunek bliski
zagrozenia (kat.NT) na Czerwonej liScie zwierzat ginacych i1 zagrozonych w Polsce
(Gtowacinski 2002) oraz nizszego ryzyka (kat.LR) w Polskiej Czerwonej Ksiedze Zwierzat
(Gtowacinski, Nowacki 2004);

slimak winniczek Helix pomatia—ochrona cze$ciowa (Dz. U. 2016, poz. 2183). Faune
kregowcow terenu badan reprezentuje 6 gatunkéw ptazéw, 4 —gadéw, 66 —ptakéw (w tym 41
legowych) oraz 22 —ssakéw.

Batrachofauna omawianego obszaru to:

1.

2.
3.

4.

5.

6.

grzebiuszka ziemna Pelobates fuscus—ochrona $cista (Dz. U. 2016, poz. 2183), Zatacznik IV
Dyrektywy Siedliskowej (Dz. U.UE 15/t. 2, L206/7);

ropucha szara Bufo bufo —ochrona cz¢sciowa(Dz. U. 2016, poz. 2183);

ropucha paskéwka Epidalea calamita—ochrona $cista (Dz. U. 2016, poz. 2183), Zalacznik IV
Dyrektywy Siedliskowej (Dz. U. UE 15/t. 2, L206/7);

ropucha zielona Bufotes viridis—ochrona $cista (Dz. U. 2016, poz. 2183), Zalacznik IV
Dyrektywy Siedliskowej (Dz. U. UE 15/t. 2, L.206/7);

zaba moczarowa Rana arvalis —ochrona czesciowa (Dz. U. 2016, poz. 2183), Zatacznik IV
Dyrektywy Siedliskowej (Dz. U. UE 15/t. 2, L206/7);

zaba trawna Rana temporaria —ochrona czg¢sciowa (Dz. U. 2016, poz. 2183).

Reptiliofaun¢ badanego terenu reprezentu;ja:

1.

2.
3.
4.

jaszczurka zwinka Lacerta agilis—cze$ciowa ochrona gatunkowa (Dz. U. 2016, poz. 2183),
Zalacznik IV Dyrektywy Siedliskowej (Dz. U. UE 15/t. 2, L206/7);

padalec zwyczajny Anguis fragilis—cze$ciowa ochrona gatunkowa (Dz. U. 2016, poz. 2183);
zaskroniec zwyczajny Natrix natrix—cze§ciowa ochrona gatunkowa (Dz. U. 2016, poz. 2183);
zmija zygzakowata Vipera berus—cze$ciowa ochrona gatunkowa (Dz. U. 2016, poz. 2183).

Z ornitofauny legowej terenu badan najcenniejsze jest zachowanie takich gatunkéw, jak:
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36.
37.
38.
39.
40.

przepidrka Coturnix coturnix—$cista ochrona gatunkowa (Dz. U. 2016, poz. 2183), gatunek
o statusie stabo poznanym (kategoria DD) na Czerwonej liScie zwierzat ginacych i
zagrozonych w Polsce (Gtowacinski 2002);

kukutka Cuculus canorus—S$cista ochrona gatunkowa (Dz. U. 2016, poz. 2183);

kretogtéw Jynx torquilla—$cista ochrona gatunkowa (Dz. U. 2016, poz. 2183);

wilga Oriolus oriolus—§cista ochrona gatunkowa (Dz. U. 2016, poz. 2183);

gasiorek Lanius collurio—$cista ochrona gatunkowa (Dz. U. 2016, poz. 2183), Zalacznik 1
Dyrektywy Ptasiej(Dz. Urz. WE L 20 z 26.01.2010);

srokosz Lanius excubitor—$cista ochrona gatunkowa (Dz. U. 2016, poz. 2183);

sOjka Garrulus glandarius—Scista ochrona gatunkowa (Dz. U. 2016, poz. 2183);

sroka Pica pica—czg$ciowa ochrona gatunkowa (Dz. U. 2016, poz. 2183);

wrébel Passer domesticus—§cista ochrona gatunkowa (Dz. U. 2016, poz. 2183);

. mazurek Passer montanus—§cista ochrona gatunkowa (Dz. U. 2016, poz. 2183);

. Swiergotek drzewny Anthus trivialis—$cista ochrona gatunkowa (Dz. U. 2016, poz. 2183);

. zigba Fringilla coelebs—$cista ochrona gatunkowa (Dz. U. 2016, poz. 2183);

. potrzeszcz Emberiza calandra—$cista ochrona gatunkowa (Dz. U. 2016, poz. 2183);

. trznadel Emberiza citrinella—§cista ochrona gatunkowa (Dz. U. 2016, poz. 2183);

. modraszka Cyanistes caeruleus—Scista ochrona gatunkowa (Dz. U. 2016, poz. 2183);

. bogatka Parus major—Scista ochrona gatunkowa (Dz. U. 2016, poz. 2183);

. czubatka Lophophanes cristatus—$cista ochrona gatunkowa (Dz. U. 2016, poz. 2183);

. lerka Lullula arborea—$cista ochrona gatunkowa (Dz. U. 2016, poz. 2183), Zalacznik I

Dyrektywy Ptasiej (Dz. Urz. WE L 20 z 26.01.2010);

. skowronek Alauda arvensi—§cista ochrona gatunkowa (Dz. U. 2016, poz. 2183);

. fozéwka Acrocephalus palustris—$cista ochrona gatunkowa (Dz. U. 2016, poz. 2183);

. $wierszczak Locustella naevia—§cista ochrona gatunkowa (Dz. U. 2016, poz. 2183);

. zaganiacz Hippolais icterina—$cista ochrona gatunkowa (Dz. U. 2016, poz. 2183);

. czarnogtéwka Poecile montanus—Scista ochrona gatunkowa (Dz. U. 2016, poz. 2183);

. piecuszek Phylloscopus trochilus—$cista ochrona gatunkowa(Dz. U. 2016, poz. 2183);

. kapturka Sylvia atricapilla—§cista ochrona gatunkowa (Dz. U. 2016, poz. 2183);

. cierniéwka Sylvia communis—$cista ochrona gatunkowa (Dz. U. 2016, poz. 2183);

. jarzgbatka Sylvia nisoria—S$cista ochrona gatunkowa (Dz. U. 2016, poz. 2183), Zatacznik I

Dyrektywy Ptasiej (Dz. Urz. WE L 20 z 26.01.2010);

. piegza Sylvia curruca—Scista ochrona gatunkowa (Dz. U. 2016, poz. 2183);

. szpak Sturnus vulgaris—$cista ochrona gatunkowa (Dz. U. 2016, poz. 2183);

. rudzik Erithacus rubecula—$cista ochrona gatunkowa (Dz. U. 2016, poz. 2183);

. stowik szary Luscinia luscinia—$cista ochrona gatunkowa (Dz. U. 2016, poz. 2183);

. Swistunka lesna Phylloscopus sibilatrix—$cista ochrona gatunkowa (Dz. U. 2016, poz.

2183);

. pierwiosnek Phylloscopus collybita—$cista ochrona gatunkowa (Dz. U. 2016, poz. 2183);
. muchotéwka szara Muscicapa striata—§cista ochrona gatunkowa (Dz. U. 2016, poz. 2183);
. muchotéwka Zatobna Ficedula hypoleuca—Scista ochrona gatunkowa (Dz. U. 2016, poz.

2183);

pleszka Phoenicurus phoenicurus—§cista ochrona gatunkowa (Dz.U. 2016, poz. 2183);
kopciuszek Phoenicurus ochruros—$cista ochrona gatunkowa (Dz. U. 2016, poz. 2183);
$piewak Turdus philomelos—$cista ochrona gatunkowa (Dz. U. 2016, poz. 2183);
raniuszek Aegithalos caudatus—$cista ochrona gatunkowa (Dz. U. 2016,poz. 2183);
kos Turdus merula—§cista ochrona gatunkowa (Dz. U. 2016, poz. 2183).

Wsrdd teriofauny badanego obszaru najcenniejsze jest wystgpowanie nastepujacych gatunkow:
borowiec wielki Nyctalus noctula —cista ochrona gatunkowa (Dz. U. 2016, poz. 2183),
Zalacznik IV Dyrektywy Siedliskowej (Dz. U. UE 15/t. 2, L206/7);

karlik malutki Pipistrellus pipistrellus—$cista ochrona gatunkowa (Dz. U. 2016, poz. 2183),
Zatacznik IV Dyrektywy Siedliskowej (Dz. U. UE 15/t. 2, L206/7);

jez wschodni Erinaceus roumanicus—cze$ciowa ochrona gatunkowa (Dz. U. 2016, poz. 2183);
kret europejski Talpa europaea—czesciowa ochrona gatunkowa (Dz. U. 2016, poz. 2183);
ryjéwka aksamitna Sorex araneus—czesciowa ochrona gatunkowa (Dz. U. 2016, poz. 2183);

1.

kAW
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6. myszarka zaroslowa Apodemus sylvaticus—cze$ciowa ochrona gatunkowa (Dz. U. 2016, poz.
2183);
7. zebietek karliczek Crocidura suaveolens—cze$ciowa ochrona gatunkowa (Dz. U. 2016, poz.
2183);
8. wiewidrka pospolita Sciurus vulgaris —czg$ciowa ochrona gatunkowa (Dz. U. 2016, poz. 2183);
9. tasica Mustela nivalis —cze¢§ciowa ochrona gatunkowa (Dz. U. 2016, poz. 2183).
Wystepowanie wymienionych powyzej gatunkéw zwigzane jest z siedliskami polozonymi na
potudnie od analizowanego terenu objetego projektu planu, ale ze wzgledu na bliskie sasiedztwo tych
terendw powyzsze dane zostaty przytoczone.

6.9. Obszary chronione

Na analizowanym terenie nie ma lasow, rezerwatow, projektowanych rezerwatéw. Teren ten
znajduje sie¢ w wiekszosci poza rejonem Kieleckiego Obszaru Chronionego Krajobrazu,
poludniowy marginalny fragment objety granica projektu planu jest w strefie B KOChK, 30 m
na poludnie od granicy projektu planu przebiega granica Checinsko-Kieleckiego Parku
Krajobrazowego (Enklawa Parku Karczoéwka-Szczukowskie Gorki). Przy ul. Starowiejskiej
znajduje sie pomnik przyrody ozywionej dab szyputkowy.

KOChK

Obszar opracowania jest potozony w wigkszosci poza Kieleckim Obszarem Chronionego Krajobrazu

uchwalonym Uchwatg Nr XLI/729/10 Sejmiku Wojewddztwa Swietokrzyskiego z dnia 27 wrze$nia

2010 r. (Dz. Urz. Woj. Swiet. Z 2010 r., Nr 3 poz. 15) w sprawie wyznaczenia Kieleckiego Obszaru

Chronionego Krajobrazu. Jedynie w poludniowej czesci znajduje si¢ marginalny fragment KOChK

strefa B tereny ekosysteméw lesnych, muraw i zarosli kserotermicznych, istniejgcej 1 planowanej do

urzadzenia zieleni miejskiej, cmentarzy i ogrodéw dziatkowych, ok 17 m strefy B znajduje si¢ w

granicach projektu planu w najszerszym punkcie®’. Zgodnie z powyzsza uchwalg na terenie strefy

krajobrazowej oznaczonej literg B zostaty ustalone nastepujgce dziatania w zakresie czynnej ochrony
ekosystemow:

— zachowanie cennych biocenoz z chronionymi i rzadkimi gatunkami flory i fauny;

— ochrona stanowisk chronionych gatunkéw ro$lin, zwierzat i grzybow;

— zachowanie wyr6zniajacych si¢ tworéw przyrody nieozywionej;

— zachowanie w stanie zblizonym do naturalnego dolin rzek;

— utrzymanie ciggltosci i trwatosci ekosysteméw lesSnych oraz zwartych zadrzewien, zakrzewien,
srédpolnych i zakrzewien wystepujacych w ewidencji gruntéw jako tereny oznaczone symbolem
Lz;

—  ksztaltowanie i rozw6j zieleni celem stworzenia cigglosci systemu przyrodniczego miasta dla
poprawy warunkow zycia mieszkancoéw, wypoczynku i rekreacji;

— zachowanie korytarzy ekologicznych w systemie powigzan przyrodniczych;

— ochrona krajobrazu poprzez ochron¢ i eksponowanie waloréw krajobrazowych i otwaré
widokowych zar6wno w ujeciu wewnetrznym jak i zewnetrznym.

Na terenie strefy krajobrazowej oznaczonej literg B zakazuje sig¢:

— zabijania dziko wystepujacych zwierzat, niszczenia ich nor, legowisk, innych schronien i miejsc
rozrodu oraz tarlisk, zlozonej ikry, z wyjatkiem amatorskiego polowu ryb oraz wykonywania
czynnosci zwigzanych z racjonalng gospodarka rolna, lesna, rybacka i towiecka;

— likwidowania i niszczenia zadrzewien S$rédpolnych, przydroznych i nadwodnych, jezeli nie
wynikaja one z potrzeby ochrony przeciwpowodziowej i zapewnienia bezpieczenstwa ruchu
drogowego lub wodnego lub budowy, odbudowy, utrzymania, remontéw lub naprawy urzadzen

wodnych;
— wykonywania prac ziemnych trwale znieksztalcajacych rzezbe terenu, z wyjatkiem prac
zwigzanych  z  zabezpieczeniem  przeciwsztormowym,  przeciwpowodziowym  lub

przeciwosuwiskowym lub utrzymaniem, budowa, odbudowa, naprawg lub remontem urzadzen
wodnych;

27 Uchwata Nr XLI/729/10 Sejmiku Wojewddztwa Swigtokrzyskiego z dnia 27 wrzesnia 2010 r. w sprawie
wyznaczenia Kieleckiego Obszaru Chronionego Krajobrazu
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— dokonywania zmian stosunkéw wodnych, jezeli nie stuza innym celom niz ochrona przyrody lub
zréwnowazone wykorzystywanie uzytkow rolnych i leSnych oraz racjonalna gospodarka wodna lub
rybacka;

— likwidowania naturalnych zbiornikéw wodnych, starorzeczy i obszaréw wodno-btotnych;

— lokalizowania obiektéw budowlanych w pasie szerokosci 100 m od linii brzegdéw rzek, jezior i
innych zbiornikéw wodnych, z wyjatkiem urzadzen wodnych oraz obiektéw stuzacych
prowadzeniu racjonalnej gospodarki rolnej, le$nej lub rybackie;.

Wyzej wyszczeg6lnione zakazy, zgodnie z art. 24 ust. 2 Ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie

przyrody (j.t. 2018 poz.1614), nie dotycza:

10) wykonywania zadaf na rzecz obronnosci kraju i bezpieczenstwa panstwa;

11) prowadzenia akcji ratowniczej oraz dzialan zwigzanych z bezpieczenstwem
powszechnym;

12) realizacji inwestycji celu publicznego;

13) wykonywania zadan wynikajacych z planu ochrony, zadan ochronnych lub planu zadan
ochronnych.

Pomniki przyrody
Przy ul. Starowiejskiej znajduje si¢ pomnik przyrody ozywionej 20. Dab szyputkowy (Quercus robur)
0 obwodzie pnia 339 cm na wysokos$ci 130 cm od ziemi, wysokosci 20 m, w wieku ok. 130 lat, Uchwata
Rady Miasta Kielce Nr XVIII/413/2011 z dnia 17 listopada 2011r. w sprawie ustanowienia pomnikéw
przyrody (Dz. Urz. Wojewédztwa Swigtokrzyskiego z 2011r. Nr 317, poz. 3868) oraz uchwaty
zmieniajace. Szczegdlnym celem ochrony jest zachowanie jego wartosci przyrodniczych, naukowych,
kulturowych, historycznych oraz krajobrazowych. W stosunku do wymienionego obiektu wprowadza
si¢ nastepujace zakazy:

1. niszczenia, uszkadzania lub przeksztalcania obiektu lub obszaru;

2. uszkadzania i zanieczyszczania gleby;

3. dokonywania zmian stosunkéw wodnych, jezeli zmiany te nie stuza ochronie przyrody albo

racjonalnej gospodarce rolnej, le$nej, wodnej lub rybackie;j;
4. umieszczania tablic reklamowych.

Obszary sieci Natura 2000

W granicach terenu miejscowego planu nie wystepuja obszary objete ochrona w postaci sieci
ekologicznej Natura 2000. Na terenie opracowania nie zostaly zatwierdzone badz wyznaczone obszary
Natura 2000 (obszary specjalnej ochrony ptakéw lub specjalne obszary ochrony siedlisk). Najblizszy
projektowany obszar Natura 2000 znajduje si¢ w orientacyjnej odlegtosci wynoszacej okoto 1,7 km
zachéd ,,Dolina Bobrzy”. Obszar ,,Wzgérza Checinsko Kieleckie” 3,5 km na potudnie, natomiast obszar
,»Ostoja Wierzejska” zlokalizowany jest ok. 4,6 km na péinocny-wschod. Przetom Lubrzanki potozony
jest okoto 12 km na wschdd. Ze wzgledu na niska ucigzliwos¢ inwestycji drogowych i znaczng odlegtosé
od obszar6w Natura 2000 nie przewiduje si¢ wystapienia negatywnego oddziatlywania na integralnos¢
1 przedmiot ochrony tych obszaréw.
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Powiazania przyrodnicze

S

Legenda

D granica projektowanego mpzp
efg_n2000_proj_polyg

E granica projektowanego mpzp

Kielecki Obszar Chronionego Krajobrazu
STREFA

Eis

1:100 000

Ryc. 6 Powigzania przyrodnicze

6.10. Ochrona débr kultury

Na obszarze opracowania wystepuje 1 stanowisko archeologiczne wpisane do Kart ewidencji
stanowisk archeologicznych dla miasta Kielce. Teren opracowania lezy w obszarze AZP 85-62 nazwa
lokalna Czarnéw, stanowisko archeologiczne wystgpujace na analizowanym obszarze to:
-stanowisko nr 19

Klasyfikacja chronologiczno-kulturowa znalezisk
Funkcja obiektu Blizsza chronologia Materiat masowy

1. Slad osadnictwa Pézne $redniowiecze 3 fragmenty ceramiki

Okres wczesnonowozytny i okres

2. Slad osadnictwa .
nowozytny

18 fragmentéw ceramiki

Ocena poznawcza stanowisk jest mata. W zwigzku z powyzszym na obszarze stanowiska
archeologicznego oraz w jego bezposrednim sasiedztwie przy wykonywaniu wszelkich prac inwestycji
naruszajagcych podloze =ziemne, istnieje konieczno$¢ zapewnienia warunkéw dla nadzoru
archeologicznego lub badan archeologicznych w przypadku podejmowania dziatah zmierzajacych do
zmiany dotychczasowego zagospodarowania, wszelkie dziatania inwestycyjne w obrebie stanowiska
archeologicznego wymagaja postepowania zgodnie z przepisami odrebnymi w zakresie ochrony
zabytkéw.

Na terenie opracowania znajduja si¢ 4 krzyze przydrozne na dziatkach o numerach ewidencyjnych:

e 813 obreb 0008 przy ul. Piekoszowskiej,
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e

® 481/4 obreb 0009 na skrzyzowaniu ul. Kazimierza Wielkiego i Piekoszowskiej,

e 526/7 obreb 0009 w pasi drgow ul. Piekoszowskiej,
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* 16/3 obreb 0015 w pasie drogowym ul. Podklasztornej.

Na terenie opracowania nie wystepuja zabytki ani historyczne uktady urbanistyczne lub zespoty
budowlane objete jedng z form ochrony zabytkéw lub wpisane do ewidencji zabytkow.
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6.11. Walory krajobrazowe

Pojecie krajobrazu nie zostato prawnie zdefiniowane. W ustawie o ochronie przyrody z dnia 16 kwietnia
2004 r., znajduje si¢ definicja waloréw krajobrazowych — wartosci ekologiczne, estetyczne lub
kulturowe obszaru oraz zwigzane z nim rzezbe terenu, twory i sktadniki przyrody, uksztattowane przez
sily przyrody lub dziatalno$¢ cztowieka.

Krajobraz jest to synteza Srodowiska przyrodniczego, kulturowego i wizualnego. Zatem ochrona
krajobrazu oznacza:

- ochrong i ksztattowanie §rodowiska przyrodniczego,

- ochrong i ksztaltowanie srodowiska kulturowego

- ochrong i ksztattowanie $rodowiska wizualnego (Zarska, 2005).

Wedtug mapy ,,Ocena stanu zachowania waloréw krajobrazowych i zmian zachodzacych w krajobrazie”
(Szulczewska 2009) teren opracowania posiada walory zachowane terenéw eksponowanych pokrytych
ro$linno$cig niska, jednostki o najwyzszych walorach krajobrazowych to przede wszystkim tereny
otwarte znajdujace si¢ w poludniowej czeSci opracowania - tereny rolnicze z widokiem na wzgorza
Grabing, Karczéwke i Dalni¢, jak i w mniejszym stopniu teren pomiedzy ulicami Szajnowicza
i Piekoszowska. Udzial jednostek o niskich walorach krajobrazowych na terenie opracowania jest
nieznaczny i obejmuje tereny wzdluz ulicy Piekoszowskiej. O niskich walorach tych obszaréw
przesadza niespdjny charakter zabudowy, ktéry powstat ze wzgledu na uwarunkowania historyczne tego
obszaru. Ulica Piekoszowska zostata ,,wciagnieta” do granic miasta Kielce, a kiedy$ byla tu wie$ typu
,ulicowka”, stare domy przeplatajg si¢ tu z nowo wybudowanymi, domy jednorodzinne z zabudowa
szeregowa. Wystepuja tu obiekty dysharmonijne, zwlaszcza wszechobecne napowietrzne linie
energetyczne 1 telefoniczne oraz no$niki reklamowe. W poludniowej czegsci terenu opracowania
krajobraz jest otwarty, uzytkowany rolniczo, brak jest tu zabudowy mieszkaniowej dzigki czemu obszar
ten stanowi doskonate przedpole widokowe dla ekspozycji Pasma Kadzielnianskiego. Jednak, przy
poludniowej granicy terenu opracowania znajdujg si¢ napowietrzne linie energetyczne, ktore zaktdcaja
widok na wzgdrza Pasma Kadzielnianskiego z Karczowka i Gora Dalnig. Pétnocna cze$¢ opracowania
graniczy z osiedlem ,,Slichowice” i osiedlem ,,Pod Dalnig”. Z ulicy Szajnowicza rozcigga si¢ widok na
bloki osiedla ,,Slichowice” i ,,Pod Dalnig” w dalszym planie centrum handlowe ,,Pasaz Swi@tokrzyski”.
Projekt planu od potudnia graniczy z miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego terenu
"Kielce Zachéd - Obszar V.8 - Stokowa - Brusznia - Grabina", w ktérym wyznaczono gléwnie tereny
zieleni nieurzadzonej, tereny zieleni urzadzonej i lasy, te tereny sg wylaczone z zabudowy. Ze wzgorza
Grabina rozciaga sie widok na teren projektu planu, osiedla ,,Slichowice” oraz Pasma Oblegorskiego,
Wzgérza Tumlinskie. Géra Grabina i Dalnia s3 mocno eksponowane w krajobrazie miasta, brak
zabudowy umozliwia stad doskonatlg obserwacje widokéw dalekich. Wysoka range obszaru podkreslaja
ustanowione na terenie mpzp ,Kielce-Zach6éd — Obszar V.8-Stokowa-Brusznia-Grabina” formy
ochrony przyrody. Potudniowy teren projektu planu jest dobrze eksponowany z Grabiny, stanowi on
otwarty obszar tgk z licznymi zadrzewieniami.
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Fot. 2 Widok na projekt planu, widoczne sopniowanie zabudowy linie elektroenergetyczne oraz komin przyszpitlnej elektrocieptowni, osiedle
»Slichowice” oraz Pasmo Oblggorskie i Wzgdrza Tumlinskie.
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Fot. 4 Widok z pétnocnego stoku Grabiny na Wzgdrza Tumlifiskie.
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Fot. 5 Widok na Pasmo Kadzielnianskie z Gérg Dalnig i Grabing, z lewej strony widoczny komin cieptowni w srodkowej czes$ci widoczna linia wysokiego

napigcia przechodzaca przez teren projektu planu.

Fot. 6 Wi kierunku Pasma Kadzielnianskiego Goéra Karczéwka, Gora Dalnia i Grabin
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6.12. Gospodarka odpadowa i Sciekowa

Gospodarka odpadami, ma by¢ realizowana w oparciu o zorganizowany i powszechnie dostepny system
zbierania i usuwania odpadéw statych o charakterze komunalnym, z wykorzystaniem urzadzen
umozliwiajacych segregacje odpadéw u zrédla powstawania, zgodnie z przepisami odrgbnymi.

Obszar polozony jest w sasiedztwie rozleglego osiedla mieszkaniowego Slichowice, ,,Pod Dalnig”,
Gwarkoéw, Osiedle S.M. ,,Stoneczna” z obiektami budownictwa handlowo-ustugowego, ktére uzbrojone
jest w miejska sie¢ wodociagowa, kanalizacj¢ sanitarng i deszczowg oraz cieptowniczg. Wymienione
ciagi infrastruktury technicznej przebiegaja wzdluz ulicy Szajnowicza, taczac si¢ z gtéwnymi miejskimi
ciggami infrastruktury.

Jak wynika z powyzszych danych obszar projektu planu wymagat bedzie rozwigzania odprowadzania
$ciekéw sanitarnych i woéd opadowych. Zaklada si¢ podigczenie planowanych obiektéw do miejskich
sieci infrastruktury. Takie rozwigzanie dla gospodarki wodno — $ciekowej w tym rejonie obszaru w petni
wyeliminuje zanieczyszczenia powierzchniowe (parkingi), stanowiace zagrozenie dla czysto$ci wod
podziemnych i powierzchniowych.

W zwigzku z planowanym zainwestowaniem terenu sie¢ infrastruktury technicznej zwigzana z
gospodarka wodng i $ciekowa wymagac bedzie rozbudowy i unowoczesnienia.

W potudniowo-zachodniej cze$¢ opracowania znajduje si¢ niewielki fragment dawnego rowu
odwadniajacego, ktérego gtéwnym przeznaczeniem bylo odprowadzenie wody z p6l znajdujacych sie
w potudniowej czesci planu i z obszaréw przylegtych, potozonych w granicach zlewni naturalnych. Row
ten faczy si¢ z kanalizacja deszczowa, a odbiornikiem jest OWD ,,Jarzabek™. W chwili obecnej réw jest
w niektérych miejscach zasypany lub zaro$niety i jego pierwotna funkcja jest bardzo ograniczona.

6.13. Halas

Hatas ustawowo zostat okreslony jako zanieczyszczenie srodowiska i dlatego przyjmuje si¢ takie same
ogolne zasady, obowiazki i formy postgpowan zwigzanych z hatasem, jak w pozostatych dziedzinach
ochrony srodowiska. Powszechnie uwaza si¢, ze niekorzystne oddziatywanie hatasu pojawia si¢ przy
emisji powyzej 65 dB. W zaleznosci od rodzaju zrédet wytwarzajacych hatas rozréznia si¢ nastepujace
rodzaje hatasu srodowiskowego:

hatas komunikacyjny — pochodzacy od §rodkéw transportu drogowego, szynowego, lotniczego, itp.
hatas przemyslowy — pochodzacy z instalacji przemystowych, sieci i urzadzen energetycznych,
zakladéw wytworczych, rzemieslniczych i gastronomiczno- rozrywkowych.

Przez obszar opracowania przebiegaja 3 duze ulice: od péinocy teren opracowania jest ograniczony
ulicg Szajnowicza — Iwanowa, ktora taczy si¢ z ul. Grunwaldzka sklasyfikowane jako ulice gtéwne,
natomiast przez §rodek terenu opracowania przechodzi ulica lokalna Piekoszowska.

Ulica Piekoszowska zostata objeta analizg hatasu na calej dlugosci, wynoszacej okoto 5 km. Na odcinku
pomigdzy ulicami Mielczarskiego a Grunwaldzka ma ona status ulicy gminnej, natomiast na odcinku
od ul. Grunwaldzkiej do granic miasta - drogi wojewddzkiej nr 786. Charakteryzuje ja przekréj
jednojezdniowy dwupasowy. Zréznicowany charakter ma réwniez towarzyszace ulicy
zagospodarowanie terenu. Na odcinku na zachdd od ul. Grunwaldzkiej, po obydwu jej stronach
w odlegtosci okoto 3-4 m od krawedzi jezdni znajdujg si¢ budynki jednorodzinne dwukondygnacyjne.
Ochrona przed hatasem polega na zapewnieniu jak najlepszego stanu akustycznego $rodowiska,
w szczegOlnosci przez utrzymywanie poziomu hatasu ponizej dopuszczalnego lub co najmniej na tym
poziomie oraz zmniejszanie poziomu halasu co najmniej do dopuszczalnego, gdy nie jest on
dotrzymany. Z wykonanych przez Internoise pomiaréw akustycznych przy gléwnych drogach wynika,
ze przy wiekszosci drég, o podobnych parametrach panuje niekorzystny klimat akustyczny. Zanotowano
przekroczenia dopuszczalnych pozioméw hatasu przy al. Szajnowicza -Iwanowa i ul. Grunwaldzka (we
wschodniej czgéci) oraz nieznaczne przekroczenia dopuszczalnego poziomu halasu w pierwszej linii
zabudowy wzdtuz ul. Piekoszowskiej. Jest to skutek oddzialywania transportu kotowego, zwtaszcza
wysokiego udziatu pojazdéw ciezkich w potoku ruchu. Zauwazalna jest znaczna dynamika przyrostu
przejazdéw pojazdéw ciezarowych w ostatnich latach. W zwigzku z tym nalezy umozliwic¢ stosowanie
dziatan zmierzajacych do ochrony akustycznej ludnosci (budowa ekrandw, naktadki z mas typu SMA
lub porowatych) albo zmiany funkcji terenéw graniczacych z drogg na tereny nie zwigzane ze statym
pobytem ludnosci.
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Dane dotyczgce hatasu pochodzg z opracowania ,,Mapa akustyczna Miasta Kielce 201872,
Rozktad emisji i imisji hatasu drogowego wyrazone wskaznikiem Lpwn (dzienno-wieczorno-nocnym),

L (noc) (przedziat czasu odniesienia réwny wszystkim dobom w roku) obrazuja ponizej zamieszczone
Ryc. 111 12.
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28 Marek Jucewicz Internoise, 2018, Mapa akustyczna dla Miasta Kielce,na zlecenie MZD, Gdansk
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29Marek Jucewicz Internoise, 2018, Mapa akustyczna dla Miasta Kielce,na zlecenie MZD, Gdansk
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Ryc. 9,10 Mapa imisji hatasu drogowego®

Rodzaj terenu

Dopuszczalny dlugookresowy $redni poziom dzwieku A w dB

wskaznik LDWN- dlugookresowy $redni poziom dzwigku A wyrazony w
decybelach (dB), wyznaczony w ciggu wszystkich déb w roku, z uwzglednieniem
pory dnia (rozumianej jako przedziat czasu od godz. 6.00 do godz. 18.00), pory
wieczoru (rozumianej jako przedziat czasu od godz. 18.00 do godz. 22.00) oraz
pory nocy (rozumianej jako przedzial czasu od godz. 22.00 do godz. 6.00),
wskaznik LN- dlugookresowy $redni poziom dzwigku A wyrazony w decybelach
(dB), wyznaczony w ciggu wszystkich pér nocy w roku (rozumianych jako
przedziat czasu od godz. 22.00 do godz. 6.00)

Drogi lub linie kolejowe Pozostate obiekty i dziatalno$¢
bedaca Zrédtem hatasu

pora dnia

dzien noc dzien noc

Tereny zabudowy
mieszkaniowej
jednorodzinnej

64 59 50 40

Tereny mieszkaniowo
— ustugowe

Tereny rekreacyjno-
wypoczynkowe

68 59 55 45

Tab. 10 Dopuszczalne poziomy hatasu w srodowisku powodowanego przez drogi lub pozostate
obiekty i dziatalno$¢ bedaca zrédlem hatasu wyrazone wskaznikiem Lpwn (dzienno-wieczorno-

30 Marek Jucewicz Internoise, 2018, Mapa akustyczna dla Miasta Kielce,na zlecenie MZD, Gdafisk
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nocny), Ly (noc) ktére to wskazniki majg zastosowanie do prowadzenia dtugookresowe;]
polityki w zakresie ochrony przed hatasem?®!

W ,,Programie ochrony Srodowiska przed halasem dla miasta Kielce na lata 2020-2024”,
przyjetym Uchwala nr XXX1/604/2020 Rady Miasta Kielce z dnia 23 lipca 2020 r. (Dz. Urz. Woj.
Swiet. z dnia 31 lipca 2020 r., Poz. 2893) dla terenéw na ktérych poziom hatasu przekracza poziom
dopuszczalny w granicach administracyjnych miasta Kielce przez teren projektu planu przebiega ul.
Grunwaldzka, gdzie stwierdzono przekroczenia dopuszczalnych pozioméw hatasu w zakresie do 15 dB.
W dziataniach krétkoterminowych, w najblizszym czasie planuje si¢ oddane kolejnych inwestycji
mogacych zmieni¢ w znacznym stopniu ruch pojazdéw w zachodniej cze$ci miasta:

— przebudowa ulicy Piekoszowskiej w Kielcach na odcinku od ul. Grunwaldzkiej do granic miasta,
szacuje si¢ redukcje hatasu o 4 dB, co obecnie zostato juz zrobione. W dziataniach dlugoterminowych
wymienia si¢ budowe bus paséw w ciagu ul. Grunwaldzkiej (czesciowo zrealizowane) i al. Szajnowicza-
Iwanowa, co ma wptyw na poprawe klimatu akustycznego.

W ramach niniejszego Programu nalezy wprowadzi¢ dla gléwnych ciaggéw komunikacyjnych, ze
wzgledu na wystepowanie najwigkszych przekroczen wartosci dopuszczalnych poziomu dzwigku
w §rodowisku, nastgpujace wytyczne do planowania przestrzennego na terytorium Miasta Kielce:

1. lokalizowanie nowoprojektowanych drég klasy Z (zbiorczej) lub wyzszych, jesli jest to
technicznie mozliwe w sposéb zapewniajacy jak najmniejsza ingerencje w tereny podlegajace
ochronie akustycznej,

2. lokalizowanie nowej zabudowy mieszkaniowej poza zasiegiem uciazliwego halasu
komunikacyjnego, a w przypadku dopuszczenia planowanej zabudowy mieszkaniowej w
zasiegu ponadnormatywnego oddzialywania halasu nalezy, w miare mozliwoSci,
uwzglednié nizej wymienione warunki: zabudowa mieszkaniowa powinna by¢ zabudowa
zapewniajaca ochrone akustyczna calego budynku poprzez zastosowanie ekranow
przeciwdzwieckowych, Dziennik Urzedowy Wojewédztwa Swietokrzyskiego—31-Poz.
2893:

- strefowanie lokalizacji zabudowy,

- lokalizowanie obiektow o charakterze niemieszkalnym (np. garaze, obiekty
handlowe itp.) blizej zrédla diwi¢ku, ktére beda stanowi¢ naturalna bariere
przeciwdzwiekowg dla zabudowy chronionej akustycznie.

3. w przypadku uchwalania lub zmiany zapisow miejscowych planéw zagospodarowania
przestrzennego — odsuwanie linii zabudowy poza przewidywane obszary ucigzliwego halasu,
lub takie ksztaltowanie obszar6éw, aby obiekty mieszkaniowe znajdowaly si¢ w dalszej
odlegtosci od gléwnych drég.

Dodatkowo zarzadcy drég w przypadku opiniowania wigczenia nowych odcinkéw drég do systemu
komunikacyjnego miasta zobowigzani sa uwzgledni¢ wplyw inwestycji na zmian¢ klimatu
akustycznego, jezeli wynika to z odrebnych przepiséw prawa.

W celu ochrony przed hatasem istnieje mozliwo$¢ zastosowania réwniez innych rozwigzan, niz
stosowane powszechnie ekrany akustyczne. Metodami takimi sg np.:

e zastosowanie odpowiedniej organizacji ruchu drogowego, pozwalajacej nawieksza ptynnosé
ruchu, co wptywa na zmniejszenia nat¢zenia dzwicku emitowanego przez pojazdy,

e strefowanie zabudowy wzgledem zrdédia hatasu, polegajace na odpowiednim planowaniu
przestrzennym, oddzielajacym tereny chronione akustycznie od Zrddet hatasu poprzez tereny
niewrazliwe na hatas np. zabudowe ustugowa,

e odpowiednie ksztalty, gabaryty oraz odpowiednia orientacja budynkéw zlokalizowanych w
poblizu zrédta dzwigku, uniemozliwiajgca jego rozprzestrzenianie si¢, eliminacja
niekorzystnych czynnikéw potggujacych hatas np. duzych powierzchni odbijajacych fale
akustyczne (beton),

® podniesienie konkurencyjnosci transportu zbiorowego w stosunku do indywidualnego
transportu samochodowego, etc.

31Rozporze;dzenie Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych pozioméw hatasu w srodowisku (tekst jednolity
Dz.U.z2014 r. poz. 112)
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W celu odciagzenia ul. Piekoszowskiej nalezatoby przedtuzy¢ ul. Szajnowicza-Iwanowa w kierunku
zachodnim, co jest zgodne z obowigzujacym Studium uwarunkowan i zagospodarowania
przestrzennego Kielc. Istniejacy odcinek ul. Szajnowicza-lwanowa ma bardzo duza rezerwe
przepustowosci, a przy jej wyczerpywaniu istnieje mozliwo$¢ dobudowy drugiej jezdni. Realizacja tej
inwestycji umozliwi pozostawienie na waskiej ul. Piekoszowskiej tylko ruchu zwigzanego z obstuga
komunikacyjna obiektéw bezposrednio przy niej potozonych.

6.14. Promieniowanie elektromagnetyczne

Podstawowym aktem prawnym regulujacym zagadnienia zwigzane z niejonizujagcym promieniowaniem
elektromagnetycznym (w zakresie czgstotliwos$ci od 0 do 300 GHz) jest obecnie ustawa — Prawo
ochrony $rodowiska (t.j. Dz. U. z 2019 poz. 1396 ze zm.).

Stref o podwyzszonej warto$ci pola elektromagnetycznego mozna si¢ spodziewac:

wokot linii 1 stacji elektroenergetycznych o napigciu 110 kV lub wyzszym, nat¢zenia pdl elektrycznych
szybko malejg wraz z oddalaniem si¢ od linii — ponizej 1 kV/m (dopuszczalna wg obowiazujacych
przepisow dla obszar6w zabudowy mieszkaniowej) w odlegtosci od 10 do 30 m liczac od rzutu
skrajnego przewodu na powierzchnie terenu;

w poblizu instalacji radiokomunikacyjnych i radiolokacyjnych (anteny telewizyjne, stacje bazowe
telefonii komoérkowej).

Przez teren opracowania w jego poludniowej czesci przy granicy projektu planu poprowadzone
sq przesylowe linie elektroenergetyczne wysokich napie¢ dwa pasma 110 kV oraz jedno pasmo
linii elektroenergetycznej Sredniego napiecia 15kV. Linie Sredniego napiecia polozone sa w
znacznym oddaleniu od zabudowan, dlatego ryzyko zwiazane z oddzialywaniem pola
elektromagnetycznego i dotyczacego jego sktadowych elektrycznej i magnetycznej jest znikome.

Na terenie opracowania jest zlokalizowana 1 stacja bazowa telefonii komérkowych przy al.
Jerzego Szajnowicza-Iwanowa, sze$¢ stacji bazowych telefonii komoérkowej znajduje sie poza
terenem projektu planu po jego potudniowo — wschodniej stronie oraz po pélnocno- zachodniej
stronie.’>. Jak wykazujg liczne badania naukowe dotyczace oddzialywania promieniowania
wynikajacego z funkcjonowania stacji bazowych telefonii komérkowych, tak naprawde jeszcze niewiele
wiadomo na temat zagrozen dla zycia w przypadku dlugoterminowego narazenia organizmu na
dzialanie promieniowania telefonii komdrkowej. Z wielu pomiaréw wynika, ze nowoczesne anteny
posiadaja nadajniki o mniejszych mocach, co przektada si¢ na zmniejszenie niekorzystnego zasiggu
oddziatywania promieniowania niejonizujacego.

W obrebie omawianego obszaru nie przeprowadzono badan dokumentujacych obecnosé zrédel
promieniowania elektroenergetycznego.

32 http://mapa.btsearch.pl/
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Ryec. 11 Stacje bazowe telefonii komérkowych?

VII ANALIZA I OCENA POTENCJALNYCH ZMIAN W PRZYPADKU BRAKU REALIZACJI
USTALEN PROJEKTU PLANU

W przypadku braku planu, ktéry si¢ sporzadza:
- teren ten prawie w calo$ci posiadatby dwa plany obowigzujace, czyli tereny bylyby
zabudowywane, zgodnie z ustaleniami tych planéw,
- cze$¢ terenu bylaby poza granicami planéw miejscowych, co oznacza trudnosci w ustaleniu
lokalizacji garazu wielopoziomowego;
- konieczna jest korekta uktadu drogowego m.in. w zakresie wezidw: aleja Jerzego Szajnowicza
- Iwanowa — ul. Grunwaldzka — ul. Piekoszowska oraz obstugi komunikacyjnej przylegtych do
niej terenéw. Realizacja zamierzen inwestycyjnych na tym terenie bedzie znacznie utrudniona
lub niemozliwa, ze wzgledu na konieczno$¢ dostosowania warunkéw obstugi komunikacyjnej
tego terenu do obecnie panujacych warunkow.
Rozpatrujac sytuacje, w ktorej nie zostalaby podjeta uchwata o przystapieniu do sporzadzania
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ,, KIELCE ZACHOD-OBSZAR V.4.2: AL.
JERZEGO SZAJNOWICZA-IWANOWA, UL. PIEKOSZOWSKA, UL. STAROWIEJSKA”
mozna stwierdzi¢, ze zgodnie z obecnie obowiazujacymi planami miejscowymi Piekoszowska I i
Piekoszowska II doszloby do czesciowej zabudowy terenu — przeznaczonego przede wszystkim
pod funkcje mieszkaniowe. Natomiast w odniesieniu do pozostalych obszaréw, powstanie
inwestycji zgodnych z przeznaczeniem jest watpliwe. Dotyczy to w szczegoélnosci terenéw wzdluz
ul. Piekoszowskiej, dla ktérych dotychczasowe ustalenia ulegly dezaktualizacji. Konsekwencjg
pozostawienia takich zapiséw planistycznych byloby powstanie enklaw nieuzytkowanych,
pozbawionych zabudowy terenow. ) )
YIII ANALIZA PRZEWIDYWANYCH ODDZIALYWAN USTALEN PROJEKTU PLANU NA
SRODOWISKO

http://mapa.btsearch.pl/
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Omawiany projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, swymi ustaleniami
sankcjonuje istniejace zagospodarowanie wzdtuz al. Jerzego Szajnowicza- Iwanowa, ul. Piekoszowskiej
oraz ustalenia planéw obowiazujacych.

Z uwagi na duze zainwestowanie, projekt planu przyjmuje stan istniejacy w zakresie
przeznaczenia wigkszoS$ci terenéw, w projekcie planu w stosunku do planéw obowigzujacych gtéwna
zmiang jest powigkszenie terenéw zabudowy mieszkaniowo-ustugowej po potudniowej stronie ul.
Piekoszowskiej oraz wprowadzenie terenu garazu wielopoziomowego KS1 pomiedzy al J. Szajnowicza,
a ul. Grunwaldzka. Na terenie projektu planu dominuje funkcja mieszkaniowo-ustugowa.

8.1 Wplyw realizacji ustalen projektu planu na srodowisko

Zgodnie z przedstawiong ponizej definicjg do zasobéw przyrody zalicza si¢ migdzy innymi surowce
mineralne, jako zasoby wyczerpalne i nieodnawialne. Z uwagi na fakt, ze na terenie objetym projektem
planu miejscowego nie wystepuja udokumentowane ztoza surowcéw mineralnych, niniejsza prognoza
pomija kwestie zwigzanie z ich naruszeniem badz eksploatacja.

zasoby przyrody - elementy przyrody majgce znaczenie dla bytowania i gospodarki cztowieka. Sg nimi
np.: gleby, surowce mineralne, wody, lasy, 1aki, zwierzeta. Zasoby przyrody dzielimy na niewyczerpalne
i wyczerpalne, a te natomiast na odnawialne (zywe zasoby przyrody, takie jak: ro$liny i zwierzeta)
i nieodnawialne (surowce mineralne, gleby ).3*

Oddziatywania realizacji zapiséw projektu planu miejscowego na $rodowisko w aspekcie
czasowym (krétkoterminowe/$rednioterminowe/dtugoterminowe, state/chwilowe), relacji z podmiotem
podlegajacym oddziatywaniu (bezpo$rednie, posrednie) oraz jego aspekcie waloryzacyjnym
(pozytywne, negatywne) przedstawia Zatacznik Nr 3 do niniejszej prognozy.

8.1.1 Wplyw planowanej zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej (MW1) na srodowisko,
Teren przeznaczony pod zabudowe¢ mieszkaniowg wielorodzinng (MW1), obecnie jest w pelni
zabudowany, istnieje tu osiedle wielorodzinne. Jest tu bardzo mato wolnych przestrzeni, gdzie mozna
wprowadzi¢ nowa zabudowe. W zwigzku z tym, teren MW1 nie bedzie powodowal zwigkszonego
oddziatywania na Srodowisko niz do tej pory.

W planie w ramach wplywu tego terenu na $srodowisko:

- ustala si¢ w §8, pkt. 2 lit b) dopuszczalny poziom hatasu w $rodowisku, zgodnie z przepisami
odrgbnymi jak dla terenéw zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej i zamieszkania zbiorowego;

- gospodarka odpadami zgodnie z przepisami odrebnymi oraz uchwatami Rady Miasta Kielce (§8, pkt.
3)

- w zakresie ochrony przed polem elektromagnetycznym zwigzanym z obiektami
elektroenergetycznymi i telekomunikacyjnymi obowigzuja zasady dotyczace budowy i lokalizacji
urzadzen i sieci infrastruktury elektroenergetyki i telekomunikacji okreslone w przepisach odrebnych
(§8, pkt. 4);

- udziat terenu biologicznie czynnego: minimum 10% powierzchni terenu inwestycji

- wysokos$¢ zabudowy maksymalnie 16 m.

Dziatalno$¢ catej zabudowy wielorodzinnej generowac bedzie emisj¢ odpadéw gtéwnie komunalnych
jak i innych niz niebezpieczne. Zrédtem $ciekéw powstajacych na terenie projektowanego obiektu beda
scieki socjalno — bytowe zwigzane z obecnoscig mieszkancéw. Wody opadowe zaréwno z powierzchni
dachéw jak i powierzchni utwardzonych odbierane s3 w zorganizowane uktady kanalizacyjne i
kierowane do kanalizacji deszczowej. W zakresie emisji odpadéw osiedle ma wdrozone procedury
zapewniajace prowadzenie racjonalnej gospodarki odpadowej. Nie przewiduje si¢ pogorszenia
oddzialywania na §rodowisko zabudowy mieszkaniowej wielorodzinne;.

8.1.2 Wplyw planowanej zabudowy ustugowej (U 1-6) i zabudowy mieszkaniowo- ustugowej
(M/U1-14), zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej, ustugowej (MW/U1-2) na Srodowisko,

W terenach przeznaczonych pod zabudowe ustugowag U, gléwnym przeznaczeniem sa ustugi, lecz
dopuszcza si¢ réwniez realizacje parkingéw, obiektéw matej architektury, terenowych urzadzen sportu
1 rekreacji, sieci infrastruktury technicznej, dojs¢ i dojazdéw, ciggéw pieszych, tras rowerowych, zieleni
urzadzone;.

34 http://pl.wikipedia.org/wiki/Zasoby_naturalne
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W terenie US znajduje si¢ istniejgca stacja paliw i myjnia samochodowa. W terenie przeznaczonym pod
zabudowe¢ mieszkaniowo-ustugowa M/U, bedzie mozna realizowa¢ zabudowg mieszkaniowag
zawierajaca nie wigcej niz 4 mieszkania w jednym budynku, zabudowe¢ mieszkaniowa jednorodzinna,
ustugi. Dopuszcza si¢ realizacje parkingéw, budynkéw gospodarczych i garazy, obiektow matej
architektury, terenowych urzadzen sportu i rekreacji, sieci infrastruktury technicznej, doj$¢ i dojazdéw,
ciggdw pieszych, tras rowerowych, zieleni urzadzonej, dopuszcza si¢ lokalizacje budynkéw w granicy
z sasiednig dziatka budowlang, dopuszcza si¢ lokalizacje na dziatce budowlanej budynku mieszkalnego,
ustugowego, mieszkalno-ustugowego.

Na terenach MW/U bedzie realizowana zabudowa mieszkaniowa wielorodzinna, zabudowa
mieszkaniowa wielorodzinna z ustugami wbudowanymi, ustugi. Ten teren jest obecnie praktycznie w
catosci zabudowany. Dopuszcza si¢ realizacje parkingdéw, garazy wielopoziomowych, obiektéw matej
architektury, terenowych urzadzen sportu i rekreacji, sieci infrastruktury technicznej, doj$¢ i dojazdéw,
ciggéw pieszych, tras rowerowych, zieleni urzadzonej. Wprowadzone tu ustugi nie beda zaliczane do
przedsiewzig¢ mogacych zawsze znaczgco oddzialywa¢ na Srodowisko. W terenie nie bedzie mogta
powstawa¢ dziatalno§¢ gospodarcza zaliczana do przedsiewzig¢ mogacych zawsze znaczaco
oddziatywa¢ na srodowisko, w planie w §15 pkt 1 znajduje si¢ zakaz realizacji tego typu przedsiewzigc.
Ze wzgledu na szeroki wachlarz przedsiewzie¢ zaliczonych do mogacych potencjalnie znaczaco
oddziatywa¢ na Srodowisko, ciezko stwierdzi¢ co bedzie realizowane w ramach zapis6w planu. Dla
przedsiewzig¢ mogacych potencjalnie znaczaco oddziatywa¢ na $rodowisko, na etapie pozwolenia na
budowe, dla inwestora obligatoryjne jest uzyskanie decyzji srodowiskowej, w przedmiocie wydania
decyzji ustalajacej Srodowiskowe uwarunkowania przedsiewzi¢cia (postgpowanie Srodowiskowe), gdy
przewidziane zostanie przeprowadzenie oceny oddziatywania na $Srodowisko przedsiewzig¢, konieczne
bedzie uwzglednienie powiazan projektowanego przedsiewziecia z innymi przedsiewzigciami i
kumulowania si¢ ich oddziatywan, gdzie szczegétowo okresli si¢ dziatania minimalizujace ewentualne
szkodliwe oddzialywania na Srodowisko.

Bardzo istotne sg takze ustalenia planu okreslajace dopuszczalny poziom hatasu. W planie ustala si¢
dopuszczalny poziom hatasu w Srodowisku, zgodnie z przepisami odrebnymi w §8 pkt. 2:

e dla terenéw zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej, ustugowej, oznaczonych na rysunku
planu symbolami MW/U1-2 — jak dla terendw mieszkaniowo — ustugowych,

¢ dla terenéw zabudowy mieszkaniowej, ustugowej, oznaczonych na rysunku planu symbolami:
M/U1-14 - jak dla terenéw mieszkaniowo — ustugowych,

Wielko$¢ i zasieg ewentualnego niekorzystnego oddziatywania realizacji ustalen projektu planu na
srodowisko (w tym na biocenoz¢ uboga w tym obszarze) beda w znacznym stopniu uzaleznione od
zastosowania urzadzen chronigcych srodowisko zgodnie z wymogami obowiazujacych przepiséw (co
bedzie przedmiotem dalszych postegpowan zwigzanych juz z opracowaniem dokumentacji i realizacji
inwestycji) oraz wymogow ustalonych projektem planu w zakresie ochrony Srodowiska, a takze
wskaznikéw zabudowy i zagospodarowania terenu (w tym udzialu powierzchni biologicznie czynnej).
Nowe inwestycje na analizowanych terenach, powodowa¢ moga niewielkie, raczej lokalne
oddziatywania na Srodowisko. Bedg one polega¢ na:

— emisji zanieczyszczen w postaci pylow i gazéw do powietrza spowodowane dziatalno$cig ustugowa,
eksploatacja instalacji i innych urzadzen, uzytkowaniem budynkéw oraz ruchem pojazdéw,

— emisji hatasu ze zrédel technologicznych oraz emisji niezorganizowanej spowodowanej ruchem
pojazdow,

— wytwarzaniu i odprowadzaniu $ciekéw przemystowych.

Do czynnikéw minimalizujacych wptyw na Srodowisko terenéw ustugowych nalezy zaliczy¢:

— rozwiazania funkcjonalno-przestrzenne takie jak: zakres dopuszczonych ustug, lokalizacja w
sasiedztwie drég publicznych i zasiggu ich oddziatywania, udzial powierzchni biologicznie czynnej
(MW/U1-2 min. 25%; M/U1-14 — min. 25%; U1,2,3,5,6- min. 15%, U4-10%)

—rozwigzania techniczne i formalno- organizacyjne zawarte w projekcie planu uwzgledniajace aktualne
wymogi ochrony srodowiska,

Zasadnicza rol¢ w ograniczeniu niekorzystnego oddziatywania planowanych inwestycji na etapie ich
uzytkowania bedzie miato wlasciwe rozwigzanie emisji zanieczyszczen do powietrza oraz halasu, a
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takze gospodarki wodno-§ciekowej i gospodarki odpadami (rozwigzania te zawarte sag w projekcie
planu).

8.1.3 Wplyw istniejacego i planowanego ukladu komunikacyjnego (KDG1-3, KDZ1, KDL1-10,
KDD1-5, KDW1-2, KDP1-3) na Srodowisko

Tereny komunikacyjne naleza do zasadniczych elementéw oddziatywania ustalen planu za sprawa duzej
ingerencji w Srodowisko przyrodnicze zar6wno na etapie realizacji (budowy), uzytkowania, jak
likwidacji inwestycji. Komunikacja stanowi zZrédlo hatasu oraz pyléw i gazéw emitowanych do
powietrza, a jej ucigzliwo§¢ w przypadku drég uzalezniona jest gtéwnie od natezenia ruchu, rodzaju
pojazdéw oraz usytuowania zabudowy. Uklad komunikacyjny obszaru planu jest w znacznym stopniu
uktadem uksztattowanym. W projekcie planu na potudnie od ul. Piekoszowskiej wyznacza si¢ ulice
zbiorczg KDZ1, ktéra ma by¢ przedluzeniem ul Grunwaldzkiej, a nastepnie przy granicy miasta faczy
si¢ z ul. Piekoszowska. Droga ta byta wyznaczona juz w latach 80-tych w planie ogélnym dla miasta
Kielce, aby obstuzyc¢ tereny zabudowy wielorodzinnej wyznaczone na potudnie od ul. Piekoszowskie;.
Nastepnie droga ta zostata uwzgledniona w Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania dla
miasta Kielce (jako droga gtéwna, lub zbiorcza) gdzie na potudnie od ul. Piekoszowskiej wyznaczono
tereny zabudowy mieszkaniowej niskiej intensywnosci o okreslonej wysokosci z ustlugami
podstawowymi. Parametry tej drogi w projekcie planu w stosunku do planéw obowigzujacych zostaty
znacznie ograniczone, zostala zw¢zona (do szerokos$ci 41,7 m do maksimum 63,2 m), zmieniono jej
klase z drogi gtéwnej na zbiorczg. Droga KDZ1 planowana jest na terenach obecnie wolnych od
zabudowy, w znacznej czesci rolniczo uzytkowanych. Na potudnie od tej drogi znajduja si¢ tereny cenne
przyrodniczo, jednak planowana droga jest w znacznym od nich oddaleniu. Droga KDZ1 bedzie
stanowita dysonans krajobrazowy, jednak ze wzgledu na to, ze w terenie, gdzie jest planowana sg
napowietrzne linie wysokiego i niskiego napigcia, nie bgdzie ona w wigkszym stopniu zaburzata
krajobrazu. Planowana droga, bedzie granica mi¢dzy cz¢$cig zabudowang miasta, a chroniong zielenia.
W czesci obszaru, przylegajacej do zieleni planowana jest zabudowa o mniejszej intensywnosci. Droga
KDZ1 w niewielkim fragmencie wchodzi w strefe B KOChK, lecz jest to marginalny fragment, wigc
wprowadzenie drogi w tym terenie nie bedzie mialo negatywnego wptywu na KOChK. W projekcie
planu w terenie na potudnie od ul. Piekoszowskiej planowana jest gtéwnie zabudowa mieszkaniowa,
ustugowa, w zachodniej czgéci zielen publiczna. Negatywne czynniki oddziatywania terendéw
przeznaczonych pod drogi, wystapia gtéwnie na etapie ich funkcjonowania. Teren objety projektem
planu potozony jest w sasiedztwie osiedla ,,Slichowice” i ,,0s. pod Dalnig”, od pétnocy graniczy z al.
Szajnowicza-Iwanowa, Grunwaldzka i Podklasztorng przez $§rodkowa cze§¢ terenu opracowania
przebiega ul. Piekoszowska, planuje si¢ budowe ulicy zbiorczej przy potudniowej granicy planu. Po
wybudowaniu ulicy zbiorczej nastapi zwigkszenie ruchu na tym obszarze i nat¢zenie hatasu bedzie
wigksze. Jednakze, mozna zaplanowac zabezpieczenia przeciwhatasowe w postaci m.in.: odpowiednie;j
organizacji ruchu, braku zanizonych studzienek, wprowadzenie pasOw zieleni, zastosowanie
nawierzchni minimalizujgcej wibracje. Obecnie w pierwszej linii zabudowy od al. Szajnowicza-
Iwanowa po jej p6inocnej i potudniowej stronie, sg nieznaczne przekroczenia dopuszczalnego poziomu
hatasu, realizacja przedtuzenia ul. Grunwaldzkiej w kierunku zachodnim przyczyni si¢ do ograniczenia
oddziatywania hatasu na tym terenie, gdyz ruch w znacznym stopniu przeniesie si¢ z al. Szajnowicza-
Iwanowa na nowo projektowang ulice. Ponadto w planie wprowadza si¢ w terenach graniczacych z al.
Szajnowicza-Iwanowa zabudowe mieszkaniowa wielorodzinng i mieszkaniowa wielorodzinng z
ustugami oraz zabudowe ustugowa. Prognozuje si¢, ze funkcjonowanie terenéw komunikacji
powodowac bedzie:

— emisj¢ pylow i gazéw oraz halasu,

— odprowadzanie wod opadowych i roztopowych, ktére moga zawiera¢ substancje ropopochodne oraz
inne zanieczyszczenia. S3 to bezposrednie oddziatywania drég.

Skutkami posrednimi funkcjonowania uktadu komunikacyjnego sa:

— negatywne oddzialywanie na r6znorodno$¢ biologiczng (migdzy innymi: w przypadku przecigcia si¢
szlakéw migracji zwierzat oraz braku rozwigzan dla zwierzat takich jak: tunele, ktadki itp.),

— trwale zerwanie lub ograniczenie powiagzan przyrodniczych migedzy terenami,

— mozliwo$¢ zanieczyszczenia srodowiska w razie emisji odpadéw lub innych substancji w wyniku
kolizji drogowe;j.

Najmniejsze oddzialywanie beda powodowac tereny publicznych ciagdw pieszych.
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8.14 Wplyw planowanego terenu KS1 komunikacji samochodowej - garaz
wielopoziomowy, na Srodowisko

W 2016 r. w ramach projektu ,Park and ride” mieszkancy poparli lokalizacje i potrzebe

powstania garazu wielopoziomowego w terenie KS1, co potwierdzito si¢ w 2018 r. podczas
pozaustawowych konsultacji spotecznych projektu planu.
W terenie KS1 planowane przeznaczenie to garaz wielopoziomowy w postaci wolnostojacego obiektu
budowlanego. Dopuszcza si¢ lokalizacje: parkingu, miejsc parkingowych na dachu garazu
wielopoziomowego, lokali ustugowych w wielkosci nie przekraczajacej 20% powierzchni catkowitej
garazu wielopoziomowego, obiektow malej architektury, sieci infrastruktury technicznej, dojs¢
i dojazdéw, ciagéw pieszych, tras rowerowych, terenowych urzadzen sportu i rekreacji, zieleni
urzadzone;.

Na podstawie rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie
przedsiewzig¢ mogacych znaczaco oddzialywac¢ na §rodowisko (t.j. Dz.U. z 2019 r. poz. 1839), wedtug
§3 ust. 1 pkt. 58 garaze, parkingi samochodowe lub zespoly parkingdw, w tym na potrzeby
planowanych, realizowanych lub zrealizowanych przedsigwzig¢, o ktérych mowa w pkt 52, 54-571 59,
wraz z towarzyszacg im infrastrukturg, o powierzchni uzytkowej nie mniejszej niz: 0,5 ha na obszarach
nie objetych formami ochrony przyrody w rozumieniu ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o
ochronie przyrody, mozna zaklasyfikowa¢ do kategorii przedsigwzie¢ mogacych potencjalnie
znaczgco oddziatywac na srodowisko. Teren KS1 ma 0,69 ha, maksymalny wskaznik zabudowy to 60%
czyli 0,414 ha tego terenu mozna zabudowac, intensywnos$¢ zabudowy zostata wyznaczona w projekcie
planu na 0,1-2,4, powierzchnia terenu biologicznie czynnego: minimum 10% powierzchni terenu
inwestycji. Maksymalna powierzchnia uzytkowa garazu wielopoziomowego (zgodnie z definicja
zawartg w powyzszym rozporzadzeniu), ktéry moze powsta¢ w terenie KS1 wynosi 1,87 ha.

Dla inwestycji mogacych potencjalnie znaczaco oddzialywaé na $rodowisko przed wydaniem
pozwolenia na budowe, bedzie wymagane uzyskanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach,
co pozwoli na wykonanie niezbednych analiz i symulacji srodowiskowych. W przypadku przedsiewzieé
o potencjalnie znaczacym oddziatywaniu o obowigzku przeprowadzenia oceny oddziatywania lub o jego
odstapieniu zadecyduje organ wlasciwy do wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach —
stosownie do konkretnego przypadku®.

Na terenie znajdujacym si¢ w obszarze oddziatywania przedsiewzigcia prawdopodobnie zrealizowana
zostanie inwestycja polegajaca na budowie drogi, dojazd do projektowanego garazu wielopoziomowego
planowany jest z projektowanej drogi KDW?2 z ulicy Meissnera oraz z ulicy publicznej KDG2 (ulica
Grunwaldzka).

Oddziatywanie w fazie budowy analizowanego garazu moze kumulowac si¢ z oddziatywaniem, jakie
powodowac¢ bedzie budowa drogi KDW?2, ktéra bedzie zarazem drogg dojazdowa oraz obstugujaca
projektowany garaz wielopoziomowy. Na etapie pozwolenia na budowe, dla inwestora obligatoryjne
jest uzyskanie decyzji srodowiskowej, w przedmiocie wydania decyzji ustalajgcej Srodowiskowe
uwarunkowania przedsiewzigcia (postgpowanie Srodowiskowe), gdy przewidziane zostanie
przeprowadzenie oceny oddziatywania na §rodowisko przedsigwzigé, konieczne bedzie uwzglednienie
powigzan projektowanego przedsiewziecia z innymi przedsigwzieciami i kumulowania si¢ ich
oddziatywan, gdzie szczegdtowo okres§li si¢ dziatania minimalizujagce ewentualne szkodliwe
oddziatywania na Srodowisko.

Planowany garaz wielopoziomowy ma powsta¢ w miejscu, w ktérym obecnie znajduje si¢ parking
terenowy na okoto 100 miejsc postojowych. Na etapie jego budowy wystapig ucigzliwo$ci zwigzane z
emisja hatasu, zwigkszeniem zapylenia i emisji spalin oraz powstawaniem odpadéw i Sciekow
bytowych. Ograniczenie ww. ucigzliwosci realizowane bedzie poprzez wlasciwa organizacje oraz
sprawne prowadzenie robét. Na etapie budowy powstawaé beda odpady typowe dla tego etapu prac.
Gospodarka odpadami w trakcie realizacji przedsigwziecia prowadzona bedzie zgodnie z ustawa z dnia
14 grudnia 2012 r. o odpadach (Dz. U. z 2019 r. poz. 701 ze zm.) oraz przepisami szczegétowymi w

%5 art. 75 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz oceny oddziatywania na $rodowisko (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz. 247 )
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tym zakresie. Eksploatacja garazu wielopoziomowego przyczyni si¢ do powstawania emisji hatasu oraz
stanowi¢ bedzie zrédto emisji zanieczyszczen pylowo-gazowych zwigzanych z ruchem pojazdéw
dojezdzajacych i wyjezdzajacych z garazu, a takze poruszajacych si¢ na poszczegdlnych poziomach
garazu. Powstanie garazu wielopoziomowego, nie przyczyni si¢ w znaczacym stopniu do zwigkszenia
nat¢zenia ruchu komunikacyjnego na tym obszarze, gdyz garaz obstugiwany bedzie z dwdch stron, od
strony ul. Meissnera oraz od ul. Grunwaldzkiej, wiec ruch si¢ roztozy.

Garaz wielopoziomowy, oprocz korzy$ci w postaci miejsc postojowych przeznaczonych do
przechowywania pojazdéw, przyczyniaja si¢ do poprawy estetyki miasta oraz ochrony srodowiska.
Dostep do garazy wielopoziomowych powoduje, ze kierowcy pozostawiaja w nich swoje pojazdy, a nie
w miejscach do tego nieodpowiednich, np. na trawnikach niszczac zielen osiedlowa oraz wszedzie tam,
gdzie zaburza to estetyke oraz ogranicza widocznos$¢. Projektujac garaz wielopoziomowy, nalezy
zachowa¢ réwnowage miedzy przestrzenia zabudowana, przestrzenig komunikacyjng oraz przestrzenia
zielong.

Duze znaczenie z punktu widzenia ochrony S$rodowiska jeSli chodzi o budoweg garazu
wielopoziomowego ma bardziej racjonalne wykorzystanie zajmowanego terenu.

Odpowiednio zaprojektowane parkingi stanowig estetyczne wypetnienie pustej przestrzeni, w tym
przypadku zastapienie parkingu terenowego i stworzenie wickszej iloSci miejsc postojowych. Zaleca si¢
wprowadzenie tzw. zielonych dachéw, ktére pokryte sa nie tylko roslinnoscig trawiasta, ale takze
niewielkimi krzewami, co z kolei zrekompensuje zaj¢cie terendéw zielonych pod budowe tego obiektu.
Istotnym przedsigwzigciem proekologicznym jest wprowadzanie do wngtrza parkingéw zielonych
separatorow, ktore beda oddzielaly od siebie rzedy stanowisk parkingowych i ograniczaty ucigzliwos$ci
zwigzane z emisjg spalin. Naturalne przegrody stworzone z zieleni skutecznie filtruja zanieczyszczone
przez parkujace samochody powietrze. Przy projektowaniu garazu wielopoziomowego nalezy takze
uwzgledni¢ wymagania, ktére majg na celu ochron¢ srodowiska. Wazne jest zapewnienie skutecznej
ostony w postaci odpowiednich gatunkéw ro$lin ozdobnych oraz drzew i1 krzewéw, ktore majg na celu
gtéwnie ochrong otoczenia przed zanieczyszczeniem powietrza spalinami lub nadmiernym poziomem
hatasu, ale rowniez poprawiaja estetyke samego garazu wielopoziomowego. Na dachu budynku moga
by¢ umieszczone ogniwa fotowoltaiczne wytwarzajace energie elektryczng potrzebng do zasilania
budynku. Przed wjazdami do garazu wielopoziomowego powinny by¢ zainstalowane wpusty
kanalizacyjne z osadnikami btota, olejéw i smaréw, aby uniemozliwi¢ zbieranie si¢ wody i tworzenia
oblodzenia na drodze oraz ewentualnie na stanowiskach postojowych dla samochodéw oczekujacych
na wjazd w godzinach szczytu.

8.2. Wplyw realizacji ustalen projektu planu na walory krajobrazowe i kulturowe

Projektowana zabudowa bedzie wywierata wptyw na otaczajacg ja przestrzen pod wzgledem aspektéw
wizualnych. Jako nowy element przestrzeni miejskiej, bedzie musiala przej$¢ przez proces oceny i
proces akceptacji/dezaprobaty spotecznej. Najwazniejsza zmiana polega¢ bedzie na urbanizacji
przestrzeni jak do tej pory niezagospodarowanej lub zagospodarowanej w formie zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej w uktadzie ulicowym (typowym dla terenéw wiejskich). Proces
urbanizacji bedzie najbardziej intensywny w czes$ci potudniowej (wzdtuz ulicy Piekoszowskiej w
drugiej linii zabudowy), oraz na zachodzie opracowania. Uwidoczni si¢ on w dwojakiej postaci. Przede
wszystkim nastapi wypelnienie dotychczasowych terenéw uzytkowanych rolniczo; po drugie podniesie
si¢ wskaznik Sredniej wysokosci wzglednej zabudowy. W §9 w planie wprowadza si¢ zapis: zasadami
ksztaltowania krajobrazu w tym planie sg ustalenia szczegétowe dla terenéw wydzielonych liniami
rozgraniczajacymi, ktére ze wzgledu na uksztaltowanie i walory krajobrazowe wzgérz: Grabina,
Karczéwka i Dalnia oparto na strefowaniu funkcji i parametréw terendéw przeznaczonych pod zabudowe
od alei Jerzego Szajnowicza — Iwanowa do ulicy KDZ1. Wedle tego zapisu zabudowa na potudnie od
al. J.Szajnowicza-Iwanowa, ksztaltuje si¢ do max. 15m w terenach MW/U1-2, do 16 m w terenach
MW 1, gdzie znajduje si¢ juz istniejaca zabudowa. Nastepnie pomi¢dzy ul. Permska, a ul. Piekoszowska
1 na potudnie od ul. Piekoszowskiej w terenach M/U1-14 planowana wysoko$¢ zabudowy zostata
obnizona do maksymalnie 12 m w przypadku dachu stromego, 10 m w przypadku dachu ptaskiego. Dla
terendw: Ul, U3 wysoko$¢ zabudowy okre$la si¢ na maksymalnie 12,0 m, za wyjatkiem budynkéw
gospodarczych, dla ktérych ustala si¢ wysokos¢ maksymalnie 8,0 m. Dla terenu U2 wysoko$¢ zabudowy
nie moze przekroczy¢ rzednej 283.5 m n.p.m,. Dla terenu U4 wysokos$¢ zabudowy okresla si¢ na
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maksymalnie 12,0 m, za wyjatkiem: budynkéw gospodarczych, dla ktorych ustala si¢ wysokos¢
maksymalnie 8,0 m, obiektéw budowlanych o charakterze smuktym i wysokim, takich jak: latarnie,
maszty, kominy, pylony, dla ktérych ustala si¢ wysoko$¢ maksymalnie 17 m. Dla terenu U6 wysoko$¢
zabudowy okresla si¢ na maksymalnie 8,0 m. Tylko dla terenu U4, w ktérym znajduje si¢ obiekt
handlowy Lidl dopuszczono obiekty o charakterze smuklym i wysokim ograniczajac jednocze$nie ich
wysoko$¢ do 17 m co jest wynikiem dziatania czynnikéw marketingowych. Obiekty te w szerszym
ujeciu moga dysharmonizowac krajobraz, jednakze w dzisiejszych czasach sa one pozadane i potrzebne
ze wzgledu na ich role punktéw ogniskujacych utatwiajacych orientacje w przestrzeni. Obiekty smukle
i wysokie stang si¢ w krajobrazie dominantami urbanistycznymi. Dobrze zakomponowana i
umiejscowiona dominanta w przestrzeni powoduje: klarowno$¢ i1 czytelno$¢ calego zatozenia
urbanistycznego, identyfikacj¢ obiektu i powiazanie go w §wiadomosci z danym miejscem, wyrdznienie
wizualne danego miejsca w przestrzeni i co najwazniejsze - zachowanie skali cztowieka. Nie bedzie to
miato jednak wigkszego znaczenia, gdyz najwigksza dominantg dysharmonizujaca widok na Karczéwke
1 pobliskie wzgoérza stanowi komin elektrocieptowni przyszpitalnej (znajdujacy si¢ poza terenem
projektu planu) oraz 2 linie elektroenergetyczne.

Do elementéw o negatywnym oddzialywaniu na krajobraz naleza dwie linie elektroenergetyczne,
zlokalizowane w potudniowej oraz zachodniej cze$ci obszaru opracowania. Ich wptyw zostanie
czgsciowo ograniczony poprzez przestonigcie powstajaca zabudowa oraz nasadzeniami roslinno$ci
wysokiej w obrebie terenéw zieleni publicznej ZP 1. Nalezy przy tym zaznaczy¢, ze ,,maskujacy” wpltyw
ros$linno$ci bedzie miat tutaj mniejsze znaczenie ze wzgledu na zakaz wprowadzenia wysokich drzew
w obszarze stref oddziatywania napowietrznych linii elektroenergetycznych 110 kV (Eel), 15kV (Ee2).
W odniesieniu do masztéw z antenami przekaznikowymi telefonii komérkowej, ryzyko ich powstania
oceniono jako umiarkowane. Gdyby jednak doszto do realizacji takiej inwestycji, jej skutki dla
krajobrazu beda jednoznacznie negatywne, bez wzgledu na lokalizacje w obszarze projektu planu.
Wyglad stacji bazowej, bardzo cze¢sto zaburza otaczajacy stacje krajobraz, gtdwnie ze wzgledu na duza
wysoko$¢ masztéw antenowych, ich ksztatt i kolor (np. maszty malowane na kolor biato-czerwony).

Operator telefonii komdérkowej musi takze zapewni¢ bezpieczng strefe¢ ochronng — bezpieczne
odlegtosci od stacji bazowych, tak aby w miejscach dostepnych dla ludnosci nie byty przekraczane
dopuszczalne wartosci pol. Dlatego tez anteny nie sa montowane zbyt nisko, gdyz ich minimalna
wysoko$¢ zawieszenia zwigzana jest z przekraczanymi wartosciami dopuszczalnymi, wyznaczonymi,
np., za pomocg metody fali cylindrycznej, preferowang lokalizacja sa dachy najwyzszych budynkow.

Nie zmienia to jednak faktu, iz sam ksztalt budowanych stacji bazowych powinien by¢ lepiej
wkomponowany w krajobraz, np., przez stawianie sztucznych drzew, czy stacji przypominajacych
swoim wygladem np. kominy lub ,,rury”. To ostatnie rozwigzanie jest stosowane w Polsce bardzo cz¢sto
przez operatora sieci telefonii komérkowej P4 Sp. z o.0. Stacja typu ,,rura” posiada wbudowane
wewnatrz trzy anteny kierunkowe, pracujace w odpowiednich pasmach czestotliwo$ci. Mozliwe jest
takze zamontowanie takich ,,rur” bez wspornikéw, bezposrednio na dachu lub na metalowym palu
przypominajacym stup oswietleniowy, ktéry dobrze komponuje si¢ ze Srodowiskiem miejskim.
Zastosowanie takich rozwigzan i lokalizacja masztow telefonii komoérkowej na dachach budynkéw
zminimalizuje negatywne skutki ich powstania w terenie objetym projektem planu.

W terenie KS1 wysoko$¢ zabudowy to maksymalnie 16 m, garaz wielopoziomowy ma by¢ tak
usytuowany, aby dopasowaé jego wysoko$¢ do naturalnego spadku terenu i istniejgcej zabudowy
wielorodzinnej przy ul. Edwarda Meissnera, p6ét kondygnacji garazu wielopoziomowego bedzie pod
ziemig. Dopasowanie projektu budowlanego do ustalen przyjetych w projekcie planu, pozwoli na
racjonalne wykorzystanie terenu i wkomponowanie garazu wielopoziomowego w krajobraz osiedla.
Powstanie garazu przyczyni si¢ do poprawy estetyki osiedla, samochody nie beda parkowaly na
trawnikach.

W efekcie przyjetych wskaznikéw i rozwigzan przestrzennych, po zakonczeniu procesu zabudowy
cato$ci terenu, charakter obszaru zmieni si¢ z terenéw o cechach ,,powiejskich” (stosunkowo niedawno
wlaczonych do granic administracyjnych miasta) na tereny o cechach typowo miejskich.
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Fot. 7. Panorama obszaru objetego projektem planu z géry Grabina

Charakter pozytywny lub negatywny wptywu projektowanego terenu na krajobraz w duzej mierze
zaleze¢ bedzie od szczegdtowych koncepcji: doboru kolorystyki elewacji oraz dachéw i in. rozwigzan,
przyjetych na etapie projektu budowlanego. Rodzaj dachu (stromy, plaski) nie daje gwarancji
zachowania tadu przestrzennego, jesli zabudowa bedzie w odpowiedni sposéb zaprojektowana rodzaj
dachu nie bedzie wptywat na krajobraz.

Wzrost udziatu elementéw kulturowych kosztem elementéw naturalnych w ogélnej ocenie nie wptynie
negatywnie na krajobraz analizowanego terenu. Wprowadzenie zabudowy na terenach obecnie nie
zabudowanych przyczyni si¢ do spadku udzialu powierzchni wolnej przestrzeni. Z drugiej strony nastgpi
zagospodarowanie i wykorzystanie terenéw nieurzadzonych i nie petniagcych zZadnych funkcji
uzytkowych.

W Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego wyznaczono gtéwny ciag
przestrzeni publicznych o charakterze rekreacyjno-turystycznym taczacy rezerwat skalny im. Jana
Czarnockiego z rezerwatem Karczéwka. W projekcie planu zostal wyznaczony orientacyjny przebieg
gtéwnego ciaggu rekreacyjnego laczacego rezerwat Skalny imienia Jana Czarnockiego z rezerwatem
przyrody Karczéwka wyznaczony w Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego Miasta Kielce, ulicami: Kazimierza Wielkiego, Piekoszowska, planowana droga
KDL8 poprzez planowana droge KDZ1 1 teren infrastruktury technicznej wodociagowej WZ2.
Niemozliwe byto zachowanie zielonego ciaggu, tak jak to zostato przedstawione w Studium, ze wzgledu
na zainwestowanie tego terenu (istniejaca gesta zabudoweg wielorodzinng i jednorodzinng). Studium
zostato uchwalone w 2000 r. w tym czasie uwarunkowania na tym terenie byly inne niz obecnie, gdzie
nastagpito znaczne zageszczenie zabudowy.

Na terenie objetym projektem planu miejscowego znajduje si¢ stanowisko archeologiczne. Stanowisko
archeologiczne AZP 85-62-19 zlokalizowane jest na cz¢$ciowo na terenie ulicy zbiorczej (KDZ1) oraz
na obszarze zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej (M/U2). Na terenie opracowania znajduja si¢ 4
krzyze przydrozne na dziatkach o numerach ewidencyjnych:

813 obregb 0008 przy ul. Piekoszowskiej,

481/4 obrgb 0009 na skrzyzowaniu ul. Kazimierza Wielkiego i Piekoszowskiej,
526/7 obreb 0009 w pasie drogowym ul. Piekoszowskiej,

16/3 obreb 0015 w pasie drogowym ul. Podklasztorne;j.

Na terenie opracowania nie wystepuja inne zabytki ani historyczne uklady urbanistyczne lub
zespoly budowlane objete jedna z form ochrony zabytkéw lub wpisane do ewidencji zabytkow.
Wykonywanie prac budowlanych w ramach tych jednostek mogloby prowadzi¢ do naruszenia
potencjalnych wartos$ci historyczno-kulturowych tego stanowiska. W celu ochrony wyzej wymieniony
obiektéw projekt planu miejscowego naktada §10 pkt. 1 a), pkt. 2 obowigzek zachowania i ochrony
stanowiska archeologicznego, poprzez ochron¢ nalezy rozumie¢ obowigzek zapewnienia warunkéw dla
nadzoru archeologicznego lub badan archeologicznych w przypadku podejmowania dziatan
zmierzajacych do zmiany dotychczasowego zagospodarowania. Projekt miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego zachowuje i chroni w §10 pkt. 1 b), 3 réwniez obiekty kultu
religijnego: 4 krzyze przydrozne. Dla tych obiektéw obowigzuje zachowanie formy i detali
architektonicznych, zapewnienie swobodnego dostepu, mozliwe jest ich przeniesienie w inne miejsce
na obszarze planu.
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8.3. Wplyw realizacji ustalen projektu planu na powierzchnie ziemi

Realizacja kazdego rodzaju zabudowy oraz infrastruktury (komunikacyjnej i technicznej)
wymaga czasowego lub statego naruszenia geomorfologii terenu.

Budowa obiektéw kubaturowych spowoduje konieczno$¢ wykonania wykopoéw pod
fundamenty. W przypadku budynkéw wznoszonych na terenie MWI1, MW/UI-2 istnieje duze
prawdopodobienstwo realizacji parkingéw podziemnych. Teren KS1 jest dedykowany pod realizacje
garazu wielopoziomowego, parking ma by¢ tak usytuowany, ze pét kondygnacji bedzie pod ziemig, lecz
wykorzystujac naturalny spadek terenu, aby wjazd byt dostepny od ul. Grunwaldzkiej i ul. Meissnera.
Woéwczas prace ziemne bedg musiaty by¢ poglebione o wysokos$¢ kondygnacji znajdujacych si¢ ponizej
poziomu gruntu. Skala prowadzonych prac ziemnych zaleze¢ bedzie takze od warunkéw
geotechnicznych podioza (np. zwieztosci gruntu) oraz od glgbokosci przemarzania gruntu.

Realizacja sieci drogowej wymaga¢ bedzie przeprowadzenia prac niwelacyjnych. Zasady
budowy infrastruktury komunikacyjnej wigza si¢ nierozerwalnie z uksztaltowaniem odpowiednich
spadkéw podtuznych oraz nadaniem poprzecznych katéw nachylenia pasom drogowym. Powyzsze
wymogi budowlane wynikaja wprost z przepiséw drogowych, ktére na etapie realizacji inwestycji nie
mogg zosta¢ pominigte. Tymczasowego naruszenia gruntéw wymaga takze instalacja uzbrojenia
technicznego (kanalizacji deszczowej i1 sanitarnej, wodociggéw, gazociaggéw, sieci elektrycznych, sieci
telekomunikacyjnych, sieci cieptowniczej), koniecznego do obstugi budynkéw handlowych,
ustugowych i mieszkalnych.

Przeksztalcenie istniejgcej rzezby terenu poprzez prace ziemne bedzie stanowi¢ jeden z
pierwszych skutkéw $rodowiskowych. W przypadku komunikacji drogowej zmiany te nie bgda
znaczace, cho¢ ich charakter nalezy zakwalifikowaé¢ do skutkéw dlugoterminowych. Instalacja
infrastruktury technicznej wywota chwilowe zmiany uksztattowania terenu - po zakonczeniu prac
budowlanych wykonane wykopy zostang zasypane ziemig.

W wyniku prowadzonych robdt budowlanych, zniszczeniu ulegnie wierzchnia warstwa gleby,
a struktura glebszych warstw ulegnie zaburzeniu. Spowoduje to uszczelnienie podtoza przez
wprowadzanie nowych powierzchni nieprzepuszczalnych. Korzystne dla stanu gruntu s3 ustalenia
dotyczace odprowadzania $ciekéw oraz wod opadowych i roztopowych ograniczajace przedostawanie
si¢ zanieczyszczen do gruntu a takze wskazniki ustalajgce minimalny udzial powierzchni trenu
biologicznie czynnego. Przeksztalcenie istniejacej rzezby terenu poprzez prace ziemne bedzie stanowic
jeden z pierwszych skutkéw srodowiskowych.

8.4. Wplyw realizacji ustalen projektu planu na wody powierzchniowe i podziemne
Wplyw realizacji zapiséw projektu planu na wody podziemne i powierzchniowe powstanie na etapie
realizacji oraz eksploatacji inwestycji.

Do poczatkowych skutkéw $rodowiskowych nalezy czasowe obnizenie poziomu wdd
gruntowych. Realizacja budynkéw, wymaga wykonania wykopdw, najczesciej przekraczajacych
poziom wystepowania wod gruntowych. Technika prowadzenia prac ziemnych oraz budowa
fundamentéw/piwnic/parkingéw podziemnych wymaga sztucznego obnizenia poziomu wod
gruntowych za pomocg systemu pomp, rur drenarskich i studzienek zbiorczych. Do drugiego rodzaju
zagrozen nalezy czasowe przenikanie do wdd gruntowych zanieczyszczeh ropopochodnych (paliwo,
smary, oleje) wyciekajacych z maszyn budowlanych (koparek, spycharek, dzwigéw i in.).

Zaproponowane w omawianym projekcie przeznaczenie terenu przede wszystkim na cele
mieszkaniowe 1 ustugowe, z punktu widzenia ochrony wéd podziemnych i powierzchniowych (oraz
gleb) nie nalezy do konfliktowych. Wyjatek stanowi tu teren U5, gdzie znajduje si¢ istniejaca stacja
paliw oraz myjnia samochodowa. Zagrozenia zwigzane z funkcjonowaniem stacji paliw mozna
najprosciej podzieli¢ na zwyczajne - zwigzane z bezawaryjnym funkcjonowaniem stacji, np. rozlewki
w trakcie tankowania pojazdéw i napetniania zbiornikéw magazynowych czy splyw zanieczyszczonych
wod opadowych oraz na zagrozenia nadzwyczajne - zwigzane z pozarem, wybuchem, awarig
zbiornikéw cysterny, rozszczelnieniem instalacji i1 zbiornikéw paliwowych. Z tego wzgledu i w
kontek$cie ochrony wod zbiornika GZWP Nr 417 Kielce w planie w §13 pkt. 1 wprowadza si¢ zapis:

67



w zakresie ochrony wdd podziemnych nalezy stosowaé obowiazujace przepisy prawne. Wymagania dla
stacji paliw, jako przedsiewzigecia mogacego potencjalnie znaczaco oddziatywa¢ na §rodowisko byty
analizowane w trakcie postgpowania w sprawie wydania decyzji srodowiskowej. Stacja paliw spetnia
warunki techniczne i zabezpieczenia okreslone w Rozp. Min. Gospodarki z dnia 21 listopada 2005 r. w
sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiada¢ bazy i stacje paliw ptynnych, rurociagi
przesytowe dalekosiezne stuzace do transportu ropy naftowej i produktéw naftowych i ich usytuowanie
(Dz. U. 2014 poz. 1853 z p6zn. zm.).

Wprowadzanie na dany teren zabudowy wraz z systemem komunikacyjnym zawsze wywotuje
przyspieszenie sptywu powierzchniowego wod deszczowych i roztopowych, ktére zamiast powoli
infiltrowa¢ w podloze glebowe w szybki sposdb sptywaja z powierzchni nieprzepuszczalnych
1 poprzez system kanalizacyjny trafiaja do odbiornika —rzeki. Ma to bezposredni wptyw na powstawanie
»fali opadowej” na rzece a w konsekwencji na wzro$cie ryzyka wystapienia lokalnych podtopien i
powodzi. W omawianym przypadku, wzrost udzialu powierzchni nieprzepuszczalnych bedzie
zroéznicowany w zaleznosci od przeznaczenia terenu i okre$lonego w zapisach szczegétowych udziatu
terenu biologicznie czynnego. W poréwnaniu do stanu obecnego, najwickszej presji urbanizacyjnej
poddane zostang tereny wyznaczone jako ustugowe i mieszkaniowo-ustugowe oraz tereny ulic
publicznych. Na pozostatym obszarze spltyw powierzchniowy wéd opadowych i roztopowych zwigkszy
sie, ale w stopniu umiarkowanym. Srednia sita oddziatywania tego czynnika wynika bezposrednio z
niskiej intensywnos$ci zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej oraz przeznaczenia czgsci terenu pod
zielen publiczng. Wody sptywajace z tej czesci obszaru projektu planu beda trafia¢ do projektowane;j
sieci kanalizacji deszczowej oraz do rowu ,II Su” oraz ,I Su ul. Piekoszowska” w zlewni rzeki
Sufraganiec zlokalizowane poza granicami plan, a nast¢pnie do oczyszczalni wdéd deszczowych
Jarzabek w zlewni rzeki Sufraganiec Si6 bp Kaczmarka w zlewni rzeki Silnicy. Zaplanowany w ten
sposéb system kanalizacyjny zapewni drozno$¢ przeptywu wodd, niwelujac do minimum grozbe
wystapienia podtopien spowodowanych niewydajnoscig systeméw odprowadzajacych wody opadowe i
roztopowe. Nalezy przy tym podkresli¢, ze budowa poludniowego kolektora deszczowego zostala
celowo maksymalnie odsuni¢ta od rowu odwadniajacego w celu zachowania jego dotychczasowego
poziomu zasilania i stabilno$ci stosunkéw wodnych w jego obrebie. Sprzyja temu ponadto wyznaczenie
terenu ZP1 z udzialem terenu biologicznie czynnego minimum 80% powierzchni terenu. Jednakze réw
melioracyjny znajdujacy si¢ na tym terenie nie petni juz swojej pierwotnej funkcji, gdyz jest mocno
zaro$nigty i zasypany, poza tym zmienila si¢ funkcja terenu i tylko kilka podl jest uprawianych.

,Scieki opadowe” charakteryzuja si¢ obecno$cia  zanieczyszczeh  substancjami
ropopochodnymi, metalami ciezkimi oraz duza ilo$cia materialu piaszczystego, splukiwanego
z powierzchni budynkéw, ulic i chodnikéw. Problem ten dotyczy w szczeg6lnosci stacji paliw na terenie
U5 oraz garazu wielopoziomowego na terenie KS1. W celu ograniczenia iloSci substancji
wprowadzanych droga kanalizacyjng do rzeki Sufraganiec, projekt planu miejscowego wskazuje na
konieczno$¢ oczyszczenia $ciekow opadowych z piasku i substancji ropopochodnych w §16 ust. 2 pkt.
3 lit. k wedtug przepiséw odrgbnych. Takie zapisy zgodne s3 z przepisami wykonawczymi dotyczacymi
oczyszczania tych $ciek6w>® i zapewniajg wlasciwg ochrone wéd powierzchniowych.

Scieki komunalne, ktére powstang po rozpoczeciu uzytkowania planowanej zabudowy poprzez
system kanalizacji sanitarnej zostang doprowadzone do oczyszczalni Sciekow w Sitkéwce-Nowiny.

W czesci potudniowo-zachodniej analizowanego obszaru zlokalizowane sg powierzchniowe wody
ptynace (wody publiczne), tj. Doptyw z Czarnowa Rzadowego. Ww. ciek stanowi doptyw rzeki
Sufraganiec, ujetej w rozporzadzeniu nr 4/2014 Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej
w Krakowie z dnia 16 stycznia 2014 r. w sprawie warunkéw korzystania z wod regionu Gornej Wisty
(Dz.Urz.Woj.Swigtokrz. z 2014 r. poz. 269) wraz ze zmiang z dnia 10 pazdziernika 2017 r. (Dz. Urz.
Woj. Swietokrz. z 2017 r. poz. 3117), dla ktérej wyznaczone zostaty cele srodowiskowe okreslone dla
jednolitej czesci wod powierzchniowych oraz jednolitej czesci wod podziemnych. Zgodnie z art. 230
ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne (t.j. Dz. U. z 2020 r., poz. 310 ze zm.) “zakazuje si¢
niszczenia lub uszkadzania brzegéw $rédladowych wéd powierzchniowych, (...) oraz budowli, w tym
muréw, niebedgcych urzadzeniami wodnymi, tworzacych brzeg, a takze gruntéw pokrytych
srédladowymi wodami powierzchniowymi”. Zgodnie z art. 232 ust. 1 ww. ustawy ,,zakazuje si¢

36 rozp. M.S. w/s warunkéw, jakie nalezy spetnié przy wprowadzaniu $ciekéw do wéd lub do ziemi, oraz w sprawie
substancji szczeg6lnie szkodliwych dla srodowiska wodnego (Dz. U. 2014, poz. 1800 ze zm.).
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grodzenia nieruchomosci przylegtych do publicznych $rédladowych woéd powierzchniowych (...) w
odlegtosci mniejszej niz 1,5 m od linii brzegu, a takze zakazywania lub uniemozliwiania przechodzenia
przez ten obszar”, natomiast zgodnie z art. 233 ust.l ,,wladciciel nieruchomosci przyleglej do
publicznych $rédladowych wdéd powierzchniowych jest obowigzany umozliwi¢ dostgp do wdd na
potrzeby wykonania robdt zwigzanych z utrzymaniem wéd oraz dla ustawiania znakéw zeglugowych
lub hydrologiczno — meteorologicznych urzadzen pomiarowych”. Realizacja przedsigwzie¢ w obrebie
ciekéw naturalnych, wymaga uzyskania stosownej zgody wodnoprawnej, zgodnej z art. 388 ust. 1
ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne (t.j. Dz. U. z 2020 r., poz. 310 ze zm.).

Wplyw realizacji projektu przedmiotowego planu miejscowego na wody powierzchniowe i
podziemne nalezy przeanalizowa¢ takze w kontekscie ,,Planu gospodarowania wodami na obszarze
dorzecza Wisty”¥ Wedtug tego dokumentu:

1. rzeka Sufraganiec- stanowi jednolitg cze$¢ wdd powierzchniowych (JCZWP) kod: PLRW

200062164869

- zakwalifikowana zostala jako JCZWP typ 6: potok wyzynny weglanowy z substratem
drobnoziarnistym na lessach i lessopodobnych,

- status SZCW co oznacza JCWP, ktérej charakter zostat znacznie zmieniony na skutek fizycznego
oddziatywania cztowieka

- przekroczenie wskaznika m3, stan zty,

- ocena ryzyka nieosiagnigcia celéw Srodowiskowych zagrozona, dobry potencjatl ekologiczny,
dobry stan techniczny

- przesunigcie terminu osiggnigcia celu do 2021, brak mozliwosci technicznych

W zlewni JCWP nie zidentyfikowano presji mogacej by¢ przyczyna wystepujacych przekroczen
wskaznikéw jakosci. Konieczne jest dokonanie szczegdétowego rozpoznania przyczyn w celu
prawidtowego zaplanowania dziatan naprawczych. Rozpoznanie przyczyn nieosiagni¢cia dobrego stanu
zapewni realizacja dziatah na poziomie krajowym: utworzenie krajowej bazy danych o zmianach
hydromorfologicznych, przeprowadzenie pogtebionej analizy presji pod katem zmian
hydromorfologicznych, opracowanie dobrych praktyk w zakresie robét hydrotechnicznych i prac
utrzymaniowych wraz z ustaleniem zasad ich wdrazania oraz opracowanie krajowego programu
renaturalizacji wéd powierzchniowych

- rzeka i lasy tegowe jest rezerwatem przyrody (REZ90) zajmujacym 16,3 ha

3. zbiornik wéd podziemnych GZWP Nr 417 - stanowi jednolita czgs¢ wod podziemnych

(JCZWPd) numer 101, kod: PLGW?2000101

- cele srodowiskowe: dobry stan chemiczny, ochrona stanu ilosciowego przed dalszym pogorszeniem
(jako cel mniej rygorystyczny),

- cel Srodowiskowy zostanie spelniony dzieki wprowadzeniu przeznaczenia terendw na funkcje

niekonfliktowe pod wzgledem ryzyka skazenia wod podziemnych (m. in. funkcje mieszkaniowe, ustugi
nieuciazliwe, zielen naturalna); natomiast ogélnie wysoki udzial terenéw zieleni naturalnej, zielen
urzadzona oraz zielen towarzyszaca zabudowie powinny zagwarantowa¢ utrzymanie dotychczasowego
poziomu zasilania wéd podziemnych.
Teren projektu planu jest skanalizowany (Scieki bytowe jak i opadowe), a jego ustalenia zabezpieczaja
wody podziemne i powierzchniowe przed zanieczyszczeniem. Przy projektowaniu sposobu
odwodnienia poszczeg6lnych obszaréw nalezy zmniejszy¢ ilos¢ bezposrednich odptywdéw np. poprzez
wsigkanie do gruntu czgéci lub catosci wéd opadowych.

8.5. Wplyw realizacji ustalen projektu planu na powstanie zagrozenia powodzia

Przy realizacji ustalen projektu planu nie powstanie sytuacji zagrozenia powodzia, w potudniowe;j
czesdei planu konczy swdj bieg ciek ponizej 3 m szerokosci, ktdry jest przeksztatcony i uregulowany
przez cztowieka. Na terenie projektu planu nie ma zbiornika wod powierzchniowych.

8.6. Wplyw realizacji ustalen projektu planu na gleby

Realizacja zapis6w projektu planu miejscowego wplynie na pogorszenie stanu gleb w postaci
przeksztatcenia ich wlasciwosci na poziomie fizycznym, chemicznym 1 biologicznym. Czgs¢ skutkéw
srodowiskowych wystapi na etapie zabudowy terendw inwestycyjnych i drég, cze§¢ zwiazana jest

37 Monitor Polski 2011, Nr 49, poz. 549 (aktualizacja: Dz. U. 2016 r., poz. 1911).
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z pOzniejsza eksploatacjg obszaru opracowania. Rodzaj i zakres przewidywanych zmian obejmie
nastgpujace procesy:

- na etapie realizacji zabudowy moze wystgpi¢ wyciek paliwa i olejéow silnikowych z maszyn
budowlanych oraz zjawisko chwilowej erozji wodnej i wietrznej,

- na skutek przeprowadzenia prac utwardzajacych podtoze, koniecznych do osiagniecia stabilizacji
gruntdéw, nastgpi zmiana wtasciwosci fizycznych gleb przejawiajaca si¢ w zniszczeniu struktury
gruzetkowatej,

- na gruntach sasiadujacych z drogami, parkingami i stacjg benzynowg opadac beda produkty spalania
paliw zawierajagce m. in. metale cig¢zkie; gleby bezposrednio przylegle do ulic beda narazone
na skazenie substancjami ropopochodnymi sptukiwanymi z powierzchni drég; stopien chemicznego
zanieczyszczenia gleb w duzej mierze zalezny bedzie od rodzaju stosowanego przez uzytkownikow
paliwa samochodowego oraz intensywnosci ruchu na istniejacych i planowanych drogach,

- na skutek od$niezania ulic chlorkiem sodu podczas miesigcy zimowych, w pasie gleb przylegtym
do drég bedzie nastepowal proces zasolenia; stopien zanieczyszczenia zalezny od intensywnosci
stosowania srodkéw odsalajacych.

Z uwagi na znaczny udzial procentowy zabudowy mieszkaniowej, gdzie poziom terenéw

biologicznie czynnych jest wysoki oraz zachowang aktywno$¢ biologiczng gleb w obrebie terenéw ZP1,
czg$¢ zanieczyszczen, ktére dostang si¢ do gruntu ulega¢ bedzie mikrobiologicznemu rozktadowi, a
czg$¢ z nich zostanie zakumulowana w obrebie koloidéw glebowych i w préchnicy. Ta zdolnos¢ do
,»Samooczyszczania” wraz ze wzrostem stopnia zanieczyszczenia gleb (w miare¢ zblizania si¢ do zrédet
zanieczyszczen) ulega¢ bedzie ostabieniu.
W miejscu powstania nowej zabudowy i urzadzen infrastruktury drogowej nastapi catkowita likwidacja
gleb oraz nastapi niezbedna niwelacja terenu. Z punktu widzenia wartosci produkcyjnych gleb,
przeznaczenie terenéw pod zainwestowanie nie stanowi istotnego zagrozenia, ze wzgledu na fakt, iz
caly teren objety projektem planu wylaczony jest z klasyfikacji rolnej i jest w wigkszosci
zainwestowany.

8.7. Wplyw realizacji ustalen projektu planu na zasoby naturalne
Na terenie opracowania oraz w jego bezposrednim sgsiedztwie nie wystepuja ztoza kopalin
mineralnych, tereny gérnicze.

8.8 Wplyw realizacji ustalen projektu planu na flore, faune¢ i r6znorodnos¢ biologiczna
Realizacja projektu planu wptynie na warunki siedliskowe oraz flor¢ i faung omawianego terenu. W
stosunku do stanu istniejacego, jeszcze ok. 7,7 ha w projekcie planu zostanie przeznaczone na tereny
ulic publicznych, a wigc zostanie catkowicie pokryte materiatami nieprzepuszczalnymi, takimi jak beton
czy asfalt. Udziat terenéw przeznaczonych pod zielen publiczng urzadzona ZP1 wynosi okoto 0,5 ha (w
tym 80% pod t. b. cz.). Na pozostatym obszarze, przeznaczonym pod inwestycje budowlane $redni
udziat terendéw biologicznie czynnych wynosi od 20%, czyli z ok.33 ha min. 6,6 ha przeznaczone bedzie
na zielen. Wprowadzenie zieleni w uktad zabudowy moze przelozy¢ sie¢ na wzbogacenie sktadu
gatunkowego fauny i flory. Bardziej zr6znicowane zagospodarowanie terenu niejednokrotnie zaczyna
stanowi¢ nowe miejsce bytowania dla gatunkdéw zwierzat, ktére zaadaptowaty si¢ do zycia w warunkach
miejskich, np. jerzyki (Apus apus) czesto wybieraja wysokie budynki jako ,,wspdtczesne” miejsce
gniazdowania.

Zapisy projektu planu miejscowego wprowadzajg teren zieleni ZP1 w miejsce istniejgcego rowu
odwadniajacego. Oznacza to, ze warunki siedliskowe w jego bezposrednim sasiedztwie nie ulegna
modyfikacji. W konsekwencji zbiorowiska roslinne oraz sktad fauny pozostang niezmienione —
realizacja projektu planu nie wplynie na pogorszenie stanu flory i fauny na tym terenie.

Obszar objety projektem planu miejscowego nie zostal poddany takiej inwentaryzacji
przyrodniczej, ktérej doktadno$¢ odpowiadataby zakresowi terytorialnemu i merytorycznemu planu
miejscowego. A zatem trzeba zaktadaé, ze moga wystepowac tu chronione gatunki grzybéw oraz roslin
1 zwierzat. W zwigzku z powyzszym moze nastapi¢ sytuacja, w ktorej realizacja zapiséw planu
miejscowego bedzie wigzala si¢ z koniecznoscig naruszenia zakazéw obowiazujacych w stosunku
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do tych gatunkéw (art. 51 i 52 ustawy o ochronie przyrody® oraz akty wykonawcze do tej ustawy??).
Przyszty inwestor bedzie wowczas zobowigzany do zastosowania rozwigzan zapobiegajacych
naruszeniu tych zakazéw. W przypadku wykazania przez inwestora braku takich rozwigzan oraz
rownoczesnego wykazania, ze nie spowoduje to zagrozenia dla dziko wystepujacych populacji danego
gatunku, bedzie on mégt wystapi¢ do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska/Generalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska o zezwolenie na odstgpstwo od tych zakazéw (art. 56 ust. 4 ustawy
o0 ochronie przyrody*’).

Niezbyt wysoki odsetek terenéw biologicznie czynnych jest spowodowany planowang funkcja obszaru,
duzym zainwestowaniem terenu oraz potozeniem w sgsiedztwie dwéch duzych osiedli mieszkaniowych
i zabudowy ustugowej. Oddzialywanie ustalen projektu planu na flor¢ moze mie¢ charakter
dhugoterminowy. Nie przewiduje sie, by bylo ono znaczaco negatywne.

Wprowadzenie nowych form zagospodarowania terenu wplynie na zwierzeta bytujace na obszarze
opracowania. Natomiast nalezy podkresli¢, ze ze wzgledu na obecne uzytkowanie terenu jego wysokie
zainwestowanie, sasiedztwo duzych osiedli mieszkaniowych otoczenie drogami analizowanego terenu,
nie wystepuja tu cenne przyrodniczo gatunki zwierzat. Prawdopodobnie na etapie prac budowlanych
dojdzie do przeptoszenia bytujacych tu osobnikéw. Natomiast znajda one zapewne nowe siedliska na
terenach sasiednich na potudnie od obszaru opracowania.

Ze wzgledu na obecne uzytkowanie obszaru opracowania a takze sgsiedztwo drogi, poziom
réznorodnosci biologicznej tego obszaru jest stosunkowo niski. Dlatego nie przewiduje si¢ znaczacego
negatywnego wplywu ustalen projektu planu na istniejgcg réznorodnos$¢ biologiczng. Negatywny wplyw
na bioréznorodnos¢ bedzie miato wprowadzenie nowych powierzchni utwardzonych, jednak ze wzgledu
na okreslenie w projekcie planu powierzchni biologicznie czynnych, negatywne oddziatywanie zostanie
ograniczone.

8.9. Wplyw realizacji ustalen projektu planu na mikroklimat i stan powietrza

Klimat miasta, obok czynnikéw pochodzenia naturalnego, ksztalttowany jest przez elementy
pochodzenia antropogenicznego, takie jak intensywnos¢ i rodzaj zabudowy, rodzaj materiatow uzytych
do budowy i in. Na terenach zurbanizowanych o duzym udziale zabudowy i matym udziale terenéw
pokrytych roslinnos$cia parametry mikroklimatyczne przyjma wartosci charakterystyczne takie jak:

- niska wilgotnos$¢ powietrza,

- podwyzszona $rednia temperatura powietrza,

- spadek promieniowania stonecznego/m? powierzchni, spowodowany wzrostem udziatu
powierzchni zacienionych,

- niekorzystne warunki przewietrzania.

Najwiekszych zmian w zakresie mikroklimatycznym nalezy spodziewac si¢ w obrebie terenéw
o najwyzszych wskaznikach intensywnos$ci zabudowy i réwnocze$nie najnizszym udziale terenu
biologicznie czynnego. Stan klimatu pogorszy si¢ tu takze ze wzgledu na bezposrednie sasiedztwo drog
KDG1-3, KDZ1 oraz drég dojazdowych.

Analizujgc problem spadku promieniowania stonecznego na m?, mozna wstepnie stwierdzié, ze
ze wzgledu na ograniczong wysoko$¢ zabudowy (maks. 16 m na terenie MW1, KS1) oraz odlegtosci
pomigdzy liniami zabudowy, realizacja nowych budynkéw nie spowoduje wzrostu zacienienia terenéw
sasiednich. Nalezy zaznaczy¢, ze przyszly inwestor zobowigzany jest do zachowania wymogow
dotyczacych o$wietlenia naturalnego i przestaniania budynkéw sasiednich, ktére okreslone zostaly w
rozp. Ministra Infrastruktury w/s warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich
usytuowanie*!.

Dodatkowy wplyw na ksztaltowanie mikroklimatu planowanej zabudowy, szczegdlnie
o charakterze wielorodzinnym wywiera¢ bedzie uktad budynkéw, a takze szeroko$¢ wolnych
przestrzeni pomiedzy nimi. Kwestie te, rozstrzygane na etapie projektowania osiedla mieszkaniowego,
obok innych, oczywistych uwarunkowan, powinny uwzglednia¢ takze czynniki mikroklimatyczne.

38 Dz. U. 2018, poz. 1614 z pézn. zm.
¥ rozporzadzenia Ministra Srodowiska w/s ochrony gatunkowej ro$lin, zwierzat, grzybéw.

4 Dz. U. 22019 r. poz.965

71



Optymalne rozwiazanie stanowitoby przyjecie formy utatwiajacej przewietrzanie terenu a réwnoczesnie
ograniczajacej powstawanie przeciaggéw pomiedzy budynkami.

Skutki realizacji projektu planu miejscowego obejmujace wplyw na jako$¢ powietrza mozna
podzieli¢ ze wzgledu na etap wystepowania. Pierwsza grupa obejmuje tymczasowe skutki
srodowiskowe powstajace bezposrednio w trakcie realizacji inwestycji. Zalicza si¢ tu wzrost zapylenia
powietrza (jako konsekwencja rozbioérki Iub przebudowy istniejacych budynkéw, zrywania
niepotrzebnych nawierzchni drogowych, prac ziemnych i budowy nowych obiektéw) oraz emisja spalin
wytwarzanych przez maszyny budowlane. Grupa druga obejmuje skutki srodowiskowe, ktdre ujawnia
sie po zakonczeniu prac budowlanych, w tracie uzytkowania przyszilego zagospodarowania terenu.

Duza ucigzliwoscig bedzie charakteryzowac sie drogi gtéwne KDGI1-3 oraz droga zbiorcza
KDZ1, obstugujace tereny ustugowe i ustugowo-mieszkaniowe. Nalezy zaznaczy¢, ze w przysztosci
droga gléwna KDG1 bedzie petni¢ funkcje wylotowe w kierunku zachodnim miasta (Piekoszéw), w
znacznej czesci przejmujac ruch z ul. Piekoszowskiej, co bedzie skutkowaé spadkiem intensywno$ci
ruchu na tej ulicy. Silny wptyw na jako$§¢ powietrza beda wywiera¢ dojazdy do budynkéw ustugowych
oraz garazu wielopoziomowego, natomiast w terenach zabudowy mieszkaniowej niska emisja. Do
najwazniejszych zanieczyszczen generowanych przez powyzsze zrédla naleze¢ beda gazy oraz pyly
bedace produktami spalania paliw napedowych. Zawieraja one rézne zwigzki chemiczne, w tym:
aldehydy, tlenki wegla (COx), tlenki azotu (NOx), tlenki siarki (SOx), weglowodory, ozon
troposferyczny (O3). Na etapie opracowywania projektu planu, trudno doktadnie przewidzie¢ poziom
immisji tych zwiazkéw. Prognoza oddzialywania na $rodowisko wskazuje metody badan wptywu
zapisow analizowanego dokumentu na srodowisko, ktére mozna wykorzysta¢ po realizacji zabudowy,
w celu pozyskania informacji srodowiskowe;].

Kolejne zrédto zanieczyszczen powietrza stanowi emisja niska zwigzana z ogrzewaniem
budynkéw w czasie zimy. Jej poziom zaleze¢ bedzie od przyjetego rozwigzania technicznego oraz
od rodzaju zastosowanego paliwa grzewczego (wegiel, gaz ziemny, paliwo ekologiczne). Projekt planu
jako zrédto ciepta dla terenéw ustugowych i mieszkaniowych wielorodzinnych wskazuje system sieci
cieplnej zasilany z Elektrocieptowni Kielce, ale w budownictwie jednorodzinnym dopuszcza takze
mozliwos¢ realizacji indywidualnych zrédet ciepta, z zaleceniem stosowania paliwa gazowego, energii
elektrycznej, oleju niskosiarkowego lub odnawialnych zrédet energii. Skutki ogrzewania budynkéw pod
wzgledem wpltywu na jako$¢ powietrza moga zosta¢ pomniejszone w przypadku zastosowania przez
przysztych mieszkafcéw terenéw zabudowy jednorodzinnej paliw dobrej jakoSci (np. niskosiarkowe
olej lub wegiel) albo alternatywnych zrddet energii cieplnej, np. kolektoréw stonecznych czy pomp
ciepla.

Nastepna grupe stanowi zjawisko pogorszenia si¢ cech aerosanitarnych powietrza. Wzrost
intensywnosci zabudowy (przektadajacy si¢ na wzrost zageszczenia ludnos$ci) w powigzaniu
z dolinnym uksztaltowaniem spowoduje wzrost poziomu zanieczyszczen mikrobiologicznych
w powietrzu (wzrost udzialu wiruséw, baterii i grzybéw, w tym gatunkéw chorobotwérczych).
Pozytywny wplyw na poprawe warunkéw aerosanitarnych bedzie wywiera¢ kompleks zieleni
publicznej (ZP1), potozony wzdtuz potudniowej granicy projektu planu, ktére w potaczeniu
z terenami G6r Dalnia i Grabina petni¢ beda istotng rolg w oczyszczaniu powietrza. Dla poprawy
czysto$ci powietrza ogromne znaczenie bedzie miata takze realizacja zieleni osiedlowej oraz zieleni
towarzyszacej budynkom ustugowym i1 handlowym.

W planie dopuszcza si¢ zastosowanie mikroinstalacji za wyjatkiem instalacji wykorzystujacych
site wiatru. Mikroinstalacja wg. Ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. o odnawialnych zrédtach energii*? to
instalacja odnawialnego zrddta energii o tacznej mocy zainstalowanej elektrycznej nie wigkszej niz 50
kW, przylaczona do sieci elektroenergetycznej o napieciu znamionowym nizszym niz 110 kV albo o
mocy osiaggalnej cieplnej w skojarzeniu nie wigkszej niz 150 kW, w ktoérej taczna moc zainstalowana
elektryczna jest nie wigksza niz 50 kW. Moga to by¢ zaréwno pompy ciepta, urzadzenia fotowoltaiczne
oraz kolektory stoneczne, zastosowanie tych urzadzen bedzie miato korzystny wplyw na Srodowisko
przyrodnicze. Energia elektryczna wytwarzana za pomocg fotowoltaiki i kolektor6w stonecznych jest
wprawdzie ekologiczna, ale po uwzgl¢dnieniu proceséw produkcji i ewentualnego recyklingu trudno ja
nazwac ,,zeroemisyjng”. Stad tez ogniwa fotowoltaiczne oraz kolektory stoneczne powinny pracowaé

42Dz.U0.2020.293 j.t
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jak najdtuzej i najwydajniej, aby wydatek energetyczny i zuzyte surowce do ich produkcji byly
maksymalnie wykorzystane.

8.10. Wplyw realizacji ustalen projektu planu na klimat akustyczny oraz gospodarowanie
odpadami

Kwestie zwigzane z ochrong przeciwhatasowa reguluje Rozporzadzenie Ministra Srodowiska w/s
dopuszczalnych pozioméw hatasu w $rodowisku (Dz. U. 2014 poz. 112). W §8 pkt.2 w planie ustala
si¢ dopuszczalny poziom hatasu w srodowisku:

e dla terenéw zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej, ustugowej, oznaczonych na rysunku
planu symbolami MW/U1-2 — jak dla terendw mieszkaniowo — ustugowych,

¢ dla terenu zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej, oznaczonego na rysunku planu symbolem
MW]1 - jak dla terenéw zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej i zamieszkania zbiorowego,

¢ dla terenéw zabudowy mieszkaniowej, ustugowej, oznaczonych na rysunku planu symbolami:
M/U1-14 - jak dla terenéw mieszkaniowo — ustugowych,

e dla terenu publicznej zieleni urzadzonej, oznaczonego na rysunku planu symbolem ZP1 — jak
dla terendéw rekreacyjno — wypoczynkowych.

Gtéwne zrédlo hatasu na przedmiotowym terenie stanowi¢ bedzie uktad sieci drogowe;.
Sktadaja si¢ na niego ul. Szajnowicza-Iwanowa, ul. Grunwaldzka i ul. Piekoszowska oraz sie¢ ulic
projektowanych. Wéréd wymienionych drég najwyzszej intensywnosci ruchu nalezy spodziewac si¢ na
ul. Szajnowicza-Iwanowa, ktéra ma petni¢ role drogi gtéwnej (klasa G) — wyjazdowej w kierunku
Piekoszowa oraz na ulicy Piekoszowskiej do czasu wybudowania KDZ1. Ucigzliwo$¢ akustyczna ul.
Szajnowicza-Iwanowa bedzie oddziatywac¢ najsilniej na potozone bezposrednio przy niej tereny. Petni¢
one beda role swoistego ekranu akustycznego, ktéry znacznie ograniczy lub catkowicie zniweluje
ucigzliwo$¢ hatasu z ul. Szajnowicza-Iwanowa, chronigc tereny typowo mieszkaniowe, potozone na
poludniu. W przypadku wystapienia podwyzszonych pozioméw hatasu, konieczne bedzie zastosowanie
rozwigzan chronigcych zabudowe mieszkaniowa, mieszkaniowo-ustugowa, ustugowa zwigzana
z pobytem dzieci i mlodziezy oraz ustugowa zwiazang z lokalizacja doméw opieki spotecznej a takze
tereny rekreacyjno-wypoczynkowe przed nadmierng presja akustyczng. Do najlatwiejszych sposobéw
obnizenia poziomu hatasu (skuteczno$¢ nawet do 20 dB) nalezy instalacja ekranéw akustycznych.
Nalezy jednak zaznaczy¢, ze lokalizacja tego typu infrastruktury nie zawsze jest pozadana, szczegdlnie
od frontowej strony zabudowy ustugowej (dla ktérej pozadang cecha jest widocznos¢ dla klienta).
Prowadzi ona zazwyczaj do sztucznego podziatu i izolacji przestrzeni miejskiej i czgsto jest elementem
trudnym do zaakceptowania przez mieszkancéw. Do innych rozwigzan przeciwhatasowych nalezag m.
in. zielen izolacyjna, elewacje dzwigkochtonne, okna dzwigkoszczelne, ,,ciche nawierzchnie”, regulacja
ptynnosci ruchu, uspokojenie ruchu.

Na etapie opracowywania projektu planu miejscowego trudno ostatecznie przewidzie¢ jak
wysoki bedzie poziom hatasu na przedmiotowym terenie. W zwigzku z powyzszym, niniejsza prognoza
oddziatywania na $srodowisko proponuje metody badan wplywu zapiséw planu na klimat akustyczny,
ktére mozna wykorzysta¢ po realizacji ulicy w celu pozyskania informacji dotyczacej poziomu hatasu.
Przez potudniowa czg$¢ projektu planu przechodza linie elektromagnetyczne 110 kV, 15kV od ktérych
w §8 pkt. 5 wyznaczono strefy:

- szeroko$ci 14,5 m w obie strony od osi napowietrznej linii elektroenergetycznej 110 kV (Eel),

- szerokos$ci 7,5 m w obie strony od osi napowietrznej linii elektroenergetycznej 15 kV (Ee2).
Na terenie projektu planu znajduje si¢ 1 stacja przekaznikowa telefonii komodrkowej przy ul.
Szajnowicza. Projekt planu miejscowego zastrzega, ze w zakresie ochrony przed polem
elektromagnetycznym obowiazuja zasady okreslone przepisami odrgbnymi (§8, pkt.4). Poziom pola
elektromagnetycznego nie moze zatem przekroczy¢ parametrow okreslonych w rozporzadzeniu
Ministra Zdrowia z dnia 17 grudnia 2019 r. w sprawie dopuszczalnych poziomdéw pdl
elektromagnetycznych w $rodowisku..** Zgodnie z przepisami wymienionej powyzej ustawy, w
przypadku spetnienia wymogdéw okreslonych przepisami odrgbnymi na terenie objetym projektem planu

43z dnia 17 grudnia 2019 ., Dz.U. z 2019 r., poz.2448;
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miejscowego beda mogly by¢ zlokalizowane inwestycje celu publicznego z zakresu tacznosci
publicznej, przez ktére rozumie si¢ infrastrukturg telekomunikacyjng stuzaca zapewnieniu publicznie
dostepnych ustug telekomunikacyjnych* (urzgdzenia telekomunikacyjne, oprécz telekomunikacyjnych
urzadzen koncowych, oraz w szczeg6lnosci linie, kanalizacje kablowe, stupy, wieze, maszty, kable,
przewody oraz osprzet wykorzystywane do zapewnienia telekomunikacji)*®.

W odniesieniu do stacji przekaznikowych prawdopodobienstwo instalacji kolejnych mozna oceni¢ jako
niskie, pomimo faktu, Ze projekt planu dopuszcza budowg tych obiektéw. Wynika to przede wszystkim
z planowanej, nieduzej wysokosci zabudowy, ktéra na terenach o najwyzszym wskazniku intensywnosci
zabudowy nie przekracza warto$ci maksymalnej okreslonej na 16 m oraz z uwagi na bardzo bliskie
sasiedztwo zabudowy mieszkaniowej, inwestor najprawdopodobniej nie bedzie w stanie dotrzymac
poziomu pdl elektromagnetycznych okre§lonych rozporzgdzeniem®. Zasieg oddziatywania
infrastruktury telekomunikacyjnej bedzie mozliwy do okreslenia dopiero na etapie wydawania decyzji
srodowiskowej (przy znajomosci parametrow technicznych oraz szczegétowej lokalizacji obiektéw).
W zwiazku ze zwigkszeniem zainwestowania tego terenu, zwigkszy si¢ produkcja odpaddéw
komunalnych i $ciekéw bytowych. Obszar projektu planu jest uzbrojony w sieci elektroenergetyczne,
sie¢ wodociggowa, sie¢ kanalizacji sanitarnej, sie¢ gazowa po wykonaniu sieci kanalizacji deszczowej
nie zaistnieja znaczace problemy z tytulu ochrony S$rodowiska gruntowo-wodnego. Gospodarka
odpadami, ma by¢ realizowana w oparciu o zorganizowany i powszechnie dostepny system zbierania i
usuwania odpadéw statych o charakterze komunalnym, z wykorzystaniem urzadzen umozliwiajacych
segregacje odpadéw u zrédta powstawania, zgodnie z przepisami odrebnymi.

8.11. Wplyw realizacji ustalen projektu planu na obszary chronione — w tym objete siecig
NATURA 2000
W projekcie planu tereny mozliwe do zabudowania zostalty wyznaczone tak, aby nie narusza¢ obszaréw
chronionych na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody respektujac ustalenia
zawarte w dokumentach je ustanawiajacych.
Tereny objete granicami projektu planu sg to tereny zainwestowane, jedynie obszar po potudniowej
stronie ul. Piekoszowskiej jest to teren otwarty, w niektérych miejscach nadal uzytkowany rolniczo,
ktéry taczy si¢ z Pasmem Kadzielnianskim (géra Grabina, géra Dalnia). W potudniowo-zachodniej
czesci projektu planu znajduje si¢ marginalny fragment strefy B KOChK okoto 350 m dlugosci na 18
m szerokosci.
Zakazy dotyczace strefy B KOChK zgodnie z art. 24 ust. 2 Ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie
przyrody (j.t. 2018 poz.1614), nie dotycza:

14) wykonywania zadah na rzecz obronnosci kraju i bezpieczenstwa panstwa;

15) prowadzenia akcji ratowniczej oraz dziatah zwigzanych z bezpieczenstwem

powszechnym;
16) realizacji inwestycji celu publicznego;
17) wykonywania zadan wynikajacych z planu ochrony, zadan ochronnych lub planu zadan
ochronnych.

W projekcie planu fragment terenu drogi KDZ1 znajduje si¢ w strefie B KOChK, ze wzgledu na
to, ze wydzielanie gruntéw pod drogi publiczne i drogi wodne, budowa, utrzymywanie oraz
wykonywanie robét budowlanych tych drég, obiektow i urzadzen transportu publicznego, a takze
lacznos$ci publicznej i sygnalizacji jest realizacjg inwestycji celu publicznego zgodnie z art. 24 ust.
2 Ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (j.t. 2018 poz. 1614 z pézn. zm.) zakazy
dotyczace strefy B KOChK zawarte w uchwale NR XL1/729/10 SEJMIKU WOJEWODZTWA
SWIETOKRZYSKIEGO z dnia 27 wrze$nia 2010 r. w sprawie wyznaczenia Kieleckiego Obszaru
Chronionego Krajobrazu jej nie dotyczg.
Zgodnie z powyzszg uchwalg na terenie strefy krajobrazowej oznaczonej litera B zostaty ustalone
nastepujace dzialania w zakresie czynnej ochrony ekosysteméw:
— zachowanie cennych biocenoz z chronionymi i rzadkimi gatunkami flory i fauny;

4 Ustawa z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomos$ciami (Dz. U. 2020 poz. 65)

45 definicja z ustawy Prawo telekomunikacyjne z dnia 16 lipca 2004 r., Dz. U. z 2019 r. poz. 2460.

46 Rozporzadzenie Ministra Zdrowia z dnia 17 grudnia 2019 r. w sprawie dopuszczalnych pozioméw pdl elektromagnetycznych
w Srodowisku.
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Na etapie realizacji inwestycji, moze nastgpi¢ zagrozenie dla cennych biocenoz z chronionymi
i rzadkimi gatunkami flory i fauny, ktére moga wystepowaé na terenie opracowania. W przypadku
wystapienia zagrozen podczas realizacji proponowanego zagospodarowania terenu inwestor przed
uzyskaniem pozwolenia na budowe bedzie zobowigzany uzyska¢ ewentualne wymagane zezwolenia
na

odstepstwa od zakazéw, o ktérych mowa w art. 56 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 roku o ochronie
przyrody.

— ochrona stanowisk chronionych gatunkéw roslin, zwierzat 1 grzybow;

Na etapie realizacji inwestycji, moze nastapi¢ zagrozenie dla potencjalnie wystepujacych na terenie
projektu planu chronionych gatunkéw roslin, zwierzat i grzybdéw. W przypadku wystapienia zagrozenia
dla chronionych gatunkéw roslin, zwierzat i grzybéw podczas realizacji proponowanego
zagospodarowania terenu inwestor przed uzyskaniem pozwolenia na budowe bedzie zobowigzany
uzyska¢ ewentualne wymagane zezwolenia na odstgpstwa od zakazéw, o ktérych mowa w art. 56
ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 roku o ochronie przyrodyas.

— zachowanie wyr6zniajacych si¢ tworéw przyrody nieozywionej - brak tworéw przyrody
nieozywionej

— zachowanie w stanie zblizonym do naturalnego dolin rzek - brak ciekéw i rzek

— utrzymanie cigglosci 1 trwalosci ekosysteméw lesnych oraz zwartych zadrzewien, zakrzewien,
srédpolnych i zakrzewien wystepujacych w ewidencji gruntéw jako tereny oznaczone symbolem Lz;
Na terenie projektu planu 2 dziatki nr. ewid. 255,247 obreb 0014, ktére sa potozone w strefie B KOChK,
w ewidencji gruntéw maja symbol LZ-RIV. Dziatka o nr ewid. 255 jest obecnie uzytkowana rolniczo,
na tej dziatce znajduje si¢ budynek uzytkowany dawniej jako kurnik. Dziatka nr 247 obrgb 0014
w czesci, gdzie planowana jest droga jest wolna od zakrzewien i zadrzewien. W zwiazku z powyzszym
planowana w tym miejscu droga nie bg¢dzie miala wplywu na utrzymanie zwartych zadrzewien
1 zakrzewien $rédpolnych, gdyz na fragmencie KOChK, gdzie zostata wyznaczona w projekcie planu
nie wystepuja zadrzewienia i zakrzewienia. W miejscu zaplanowanej drogi obecnie znajduje si¢ droga
polna.

— ksztaltowanie i rozwdj zieleni celem stworzenia cigglosci systemu przyrodniczego miasta dla
poprawy warunkéw zycia mieszkancodw, wypoczynku i rekreacji;

Teren na potudnie od Piekoszowskiej w projekcie planu przeznaczony zostanie na zabudowe
mieszkaniowa i w potudniowo zachodniej czgsci na wielorodzinng. Fragment planu, ktory znajduje si¢
w strefie B KOChK przeznaczony zostanie pod droge zbiorcza, ktéra pozwoli na otworzenie terenéw
na potudnie od ul. Piekoszowskiej pod planowang zabudowe¢. W planie znajduje si¢ marginalny
fragment strefy B KOChK ok 0,3 ha, korzys$ci z zaplanowania drogi w tym miejscu, ktére i tak jest
wykorzystywane obecnie jako dojazdowa droga polna, beda dla mieszkancéw bardzo duze. Tereny
rekreacyjne, Gora Dalnia i Géra Grabina znajduja si¢ poza terenem planu w kierunku potudniowym.
Poprzez wprowadzenie drogi w planowanym miejscu ciggto$¢ systemu przyrodniczego nie zostanie
przerwana. W projekcie planu wprowadza si¢ w potudniowo- zachodniej czeSci teren zieleni
urzadzone;j,

gdzie udzial terenu biologicznie czynnego wynosi minimum 80% powierzchni terenu w liniach
rozgraniczajacych, w tym miejscu konczy swoéj bieg ciek bez nazwy o szerokos$ci mniejszej niz 3 m
(okoto 85 m wchodzi w granice obszaru opracowania), jest to doptyw rzeki Sufraganiec, ktéra
przeptywa w odlegtosci okoto 2 km na zachdd od granicy opracowania.

— zachowanie korytarzy ekologicznych w systemie powigzan przyrodniczych; na terenie projektu
planu brak jest korytarzy ekologicznych, korytarz ekologiczny znajduje si¢ na potudnie od granic
projektu planu. Korytarz ekologiczny, ktéry tworzy ciek bez nazwy znajdujacy si¢ w projekcie
planu jest chroniony poprzez wprowadzenie terenu ZP1.

— ochrona krajobrazu poprzez ochrong i eksponowanie waloréw krajobrazowych i otwar¢ widokowych
zaréwno w ujeciu wewnetrznym jak i zewnetrznym.

Wedtug mapy ,,Ocena stanu zachowania waloréw krajobrazowych i zmian zachodzacych w krajobrazie”
(Szulczewska 2009) teren opracowania posiada walory zachowane terenéw eksponowanych pokrytych
roslinnos$cia niska, jednostki o najwyzszych walorach krajobrazowych to przede wszystkim tereny
otwarte znajdujace si¢ w potudniowej czes$ci opracowania - tereny rolnicze z widokiem na wzgdrza
Grabing, Karczowke 1 Dalnig, jak i w mniejszym stopniu teren pomie¢dzy ulicami Szajnowicza
1 Piekoszowska. Udzial jednostek o niskich walorach krajobrazowych na terenie opracowania jest
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nieznaczny i obejmuje tereny wzdluz ulicy Piekoszowskiej. O niskich walorach tych obszaréw
przesadza niespdjny charakter zabudowy, jak i liczne wystgpujace obiekty dysharmonijne, zwtaszcza
wszechobecne napowietrzne linie energetyczne i telefoniczne oraz no$niki reklamowe. W potudniowej
czgsci terenu opracowania krajobraz jest otwarty, uzytkowany rolniczo, brak jest tu zabudowy
mieszkaniowej dzigki czemu obszar ten stanowi doskonate przedpole widokowe dla ekspozycji Pasma
Kadzielnianskiego. Pétnocna cze$¢ opracowania graniczy z osiedlem , Slichowice” i osiedlem ,,Pod
Dalnig”. Z ulicy Szajnowicza rozciaga sic widok na bloki osiedla ,,Slichowice”, w dalszym planie ,,Pod
Dalnig” i centrum handlowe ,,Pasaz Swigtokrzyski”. Ze wzgérza Grabina rozciaga sic widok na teren
projektu planu, osiedla ,,Slichowice” oraz Pasma Oblegorskiego, Wzgérza Tumlinskie. Teren projektu
planu jest dobrze eksponowany z Grabiny, stanowi on otwarty obszar tak z licznymi zadrzewieniami.
Wprowadzenie zabudowy na terenach obecnie niezabudowanych przyczyni si¢ do spadku udziatu
powierzchni wolnej przestrzeni, jednakze teren wzdluz Piekoszowskiej jest obecnie zabudowany,
w projekcie planu zaplanowano wprowadzenie w kierunku potudniowym kolejnych linii zabudowy co
nie bedzie miato wigkszego wptywu na walory krajobrazowe. Planowana linia zabudowy na potudnie
od ul. Piekoszowskiej ma obnizona maksymalng wysokos¢ do 12 m w przypadku dachu stromego,
10m w przypadku dachu ptaskiego. Droga zbiorcza bedzie stanowi¢ dysonans krajobrazowy, ze
wzgledu na to Ze zostanie wkomponowana po czgsci w otwarty krajobraz tagkowy, po czesci w krajobraz
zurbanizowany. Jednakze w tym terenie, przy potudniowej granicy terenu opracowania znajduja si¢
napowietrzne linie energetyczne, ktére zaktocaja obecnie widok na wzgoérza Pasma Kadzielniafskiego
z Karczéwka i Gorg Dalnig, wigc wprowadzenie drogi zbiorczej na poludniu planu nie bgdzie stanowic
duzego dysonansu krajobrazowego, gdyz nie jest on juz naturalny.

W czesci potudniowo-zachodniej projektu planu znajduje si¢ teren ochrony posredniej strefy ochronnej
ujecia wody podziemne] Kielce-Biatogon, dla ochrony ktérego nalezy stosowaé zakazy zawarte
w Rozporzadzeniu Nr 4/2019 Wojewody Swietokrzyskiego z dnia 19 grudnia 2019 r. w sprawie
ustanowienia strefy ochronnej ujecia wody podziemnej Kielce-Bialogon. Brak umocowania prawnego
.Dokumentacji hydrogeologicznej rejonu eksploatacji wod podziemnych RE Kielce”oraz dodatku
do ,.Dokumentacji hydrogeologicznej rejonu eksploatacji (RE) w tym GZWP 417 Kielce” w
zwiazku z ustanawianiem obszaréw ochronnych Gltéwnego Zbiornika Wéd Podziemnych nr 417
Kielce (brak aktu prawa miejscowego wydanego przez Wojewode Swietokrzyskiego na wniosek
Wéd Polskich, ustanawiajacego formalnie strefy ochronne wéd) kwalifikuje ten dokument jako
material pomocniczy. Zawarte w nim zapisy mozna traktowa¢ jako rozwiazania preferencyjne,
stanowiace przyklady dobrych praktyk chroniacych zasoby i jakos¢ wéd podziemnych. Do czasu
prawnego uregulowania zasad ochrony zawartych w dokumentacji KDH/013/5876/96,
rekomenduje sie maksymalne zachowanie udzialu powierzchni biologicznie czynnej.

Przy ul Starowiejskiej znajduje si¢ pomnik przyrody ozywionej nr 20. Dab szyputkowy (Quercus
robur).
Obszary chronione zabezpieczone s3 w projekcie planu poprzez ustalenia znajdujace sie w §13, w
ktérym znajduje si¢ zapis o przestrzeganiu dla obszaréw chronionych przepiséw odrebnych:
1) w zakresie ochrony wéd podziemnych nalezy stosowa¢ obowiazujace przepisy prawne,
2) w zakresie posredniej strefy ochrony ujecia wody podziemnej Kielec-Bialogon obowiazuja
zakazy zawarte w Rozporzadzeniu Nr 4/2019 Wojewody Swictokrzyskiego z dnia 19 grudnia
2019 r. (Dz. Urz. Woj. Swietokrzyskiego z 20 grudnia 2019 r. poz. 5314) w sprawie
ustanowienia strefy ochronnej ujecia wody podziemnej Kielce — Biatogon,
3) dla KOChK nalezy przestrzega¢ dziatania w zakresie czynnej ochrony ekosysteméw 1
zakazy, zawarte w Uchwale Nr XLI/729/10 Sejmiku Wojewddztwa Swigtokrzyskiego z dnia
27 wrzesnia 2010 r. (Dz. Urz. Woj. Swigtokrzyskiego z 2010 r. Nr 293 poz. 3020) w sprawie
wyznaczenia Kieleckiego Obszaru Chronionego Krajobrazu,
4) ustala si¢ nakaz zachowania i ochrony - oznaczonego na rysunku planu - pomnika przyrody
(dab szypulkowy o nr rej. 21) - rosnacego na dzialce nr ew. 366 przy ul. Starowiejskiej 20,
zgodnie z przepisami odrebnymi oraz uchwatami Rady Miasta Kielce.
Na terenie KOChK znajdujacym si¢ w granicach projektu planu zaplanowano KDZ1 ulic¢ zbiorcza,
jednak jest to inwestycja wyznaczona w Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania miasta
Kielce oraz biorac pod uwage rozmiar tego terenu (jest to bardzo maty fragment KOChK okoto 345 m
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na 18 m) oraz fakt, ze ten teren jest przeksztalcony przez cztowieka. Ze wzgledu na powyzsze realizacja
ustalen projektu planu nie spowoduje naruszenia poszczegdlnych zakazéw obowigzujacych dla ww.
obszaréw i nie bedzie sprzeczna z dziataniami w zakresie czynnej ochrony ekosysteméw KOChK oraz
ochrong pomnika przyrody.

Ze wzgledu na znaczne odleglo$ci od istniejacych i potencjalnych obszaréw Natura 2000 oraz brak
jakichkolwiek powigzan z tymi obszarami - nie przewiduje sie wystapienia negatywnego
oddziatywania na integralno$¢ i przedmiot ochrony tych obszaréw.

Zarowno na terenie objetym projektem planu, jak i w jego sasiedzie nie planuje si¢ utworzenia
obszarow specjalnej ochrony ptakéw lub specjalnych obszaréw ochrony siedlisk. Biorac pod
uwage powyisze stwierdza sie, ze realizacja ustalen projektu planu nie bedzie oddzialywaé
negatywnie na integralno$¢ i przedmiot ochrony obszaréw Natura 2000.

8.12. Wplyw realizacji ustalen projektu planu na ludzi
Analizowany projekt planu jest odpowiedzig na potrzeby spoteczno gospodarcze. Przed przystapieniem
do prac nad koncepcja analizowanego projektu planu w ramach programu ,,Przestrzen dla Partycypacji”
zostaty zorganizowane pozaustawowe konsultacje spoleczne, ktére odbyly si¢ w dniach 12.05.2018 —
17.05.2018 i zostaty poprzedzone akcja informacyjno-promocyjna.

Wydzielono dwa gtéwne zagadnienia poruszane w trakcie konsultacji:
1. Lokalizacja parkingu wielopoziomowego.
2. Zagospodarowanie terendw na potudnie od ul. Piekoszowskiej.
W pierwszej potowie maja przeprowadzono spotkania z mieszkancami w punktach konsultacyjnych,
17 maja odbyto si¢ spotkanie warsztatowe z mieszkancami. Na punktach konsultacyjnych prezentowane
byly plansze z istniejaca zabudowa, naniesionymi na ortofotomape granicami opracowywanego planu
miejscowego ,,Piekoszowska”. Dostgpne byly informatory o planowaniu przestrzennym oraz zaréwno
quizy jak i ankiety, ktére mozna bylo na miejscu wypetni¢ i wrzuci¢ do urny. Na spotkaniu
warsztatowym przygotowano makiety, gdzie mieszkancy mogli za pomocg réznych modutéw
symbolizujacych budynki i drogi opracowac rézne koncepcje zagospodarowania terenu znajdujacego
si¢ na poludnie od ul. Piekoszowskiej. Na zakonczenie uczestnicy warsztatow mieli mozliwos¢
przedyskutowaé wypracowane koncepcje, oraz przyzna¢ im gtosy, wybierajac tym samym najlepsze ich
zdaniem zagospodarowanie potudniowe;j strony ul. Piekoszowskiej.

Przebieg spotkan w punktach konsultacyjnych:
¢ lokalizacja parkingu wielopoziomowego, wnioski:
- wigkszo$¢ mieszkancow wyraza zdanie ze parking w tej lokalizacji jest potrzebny,
— budowa parkingu pozytywnie wptynie na bezpieczenstwo ruchu,
— zmniejszy si¢ ilo§¢ samochodéw na waskich uliczkach osiedlowych,
- mieszkancy obawiajg si¢ o zwigkszenie ruchu w poblizu parkingu,
- mieszkancy obawiajg si¢ o pogorszenie stanu powietrza 1 hatas w s3siedztwie parkingu,
- mieszkancy obawiajg si¢ o pogorszenie krajobrazu oraz o to ze parking przystoni wzgdérze
Karczowka,
- jako dodatkowa ,,funkcja” parkingu najczesciej wskazywana byta zielen,
- pojawialy sie pojedyncze glosy przeciwko budowie parkingu, motywowane m.in. obawa o
liczbe pojazdéw,
- pojawity sie obawy dotyczace odleglo$ci parkingu od okien budynkéw
e  zagospodarowanie terenéw na potudnie od ul. Piekoszowskiej, wnioski:
- mieszkancy zwracali uwage na obecnie ztg infrastrukture,
- sygnalizowany byl problem z dojazdem do dziatek w drugiej i trzeciej linii zabudowy,
- potrzeba budowy nowej drogi na potudniu omawianego terenu o ile bedzie umozliwiata
obstuge omawianego terenu (np. poprzez droge serwisowa),
- obawa o to ze nowa droga oddzieli mieszkancéw od terendw zieleni,
- wielokrotnie poruszono temat terendw zieleni poza granicami omawianego planu, pomiedzy
nim a wzgoérzem Karczéwka.

Spotkanie warsztatowe, pozwolito wypracowac kilka ciekawych koncepcji zagospodarowania terenu.

Whioski ze spotkania warsztatowego:
- zmiana zabudowy wielorodzinnej wyznaczonej w obecnie obowigzujacym planie na
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zabudowg¢ jednorodzinng lub niska zabudowe wielorodzinna,
- uzupetnienie uktadu komunikacyjnego,
- zmniejszenie powierzchni terendw przeznaczonych w obowiazujacym planie pod zielen,
- uwzglednienie w planie miejscowym terenéw przeznaczonych pod ustugi handlu, rekreaciji,
oswiaty,
- obnizenie parametréw technicznych i zmiana klasy drogi publicznej na przedtuzeniu ul.
Grunwaldzkiej, biegnacej wzdluz potudniowej granicy planu.
Pozaustawowe konsultacje miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego oprocz tego, ze
pozwolity planistom dowiedziec¢ si¢ bezposrednio od mieszkancow, jakie sa ich oczekiwania wzgledem
opracowywanego terenu, miaty réwniez charakter edukacyjny. Mieszkancy mieli szans¢ zapoznac si¢ i
zrozumie¢ przebieg procedury powstawania miejscowego planu, aktywnie wyrazi¢ swoje potrzeby i
opinie o zagospodarowaniu swojej dzialki i jej sasiedztwa, jak réwniez wymieni¢ miedzy soba swoje
oczekiwania i uwagi.

Korzysci z wprowadzenia na tym terenie zabudowy ustugowe;j i ustugowo-mieszkaniowej oraz

garazu wielopoziomowego odniosa mieszkancy. Teren ten jest predysponowany do wprowadzenia
takiej funkcji, gdyz graniczy z istniejacymi osiedlami wielorodzinnymi oraz zabudowa ustugowa.
Na zdrowie czlowieka moze wpltywac szereg negatywnych czynnikéw, do ktérych zalicza sig:
promieniowanie elektromagnetyczne jonizujace 1 niejonizujace, zanieczyszczenie powietrza,
zanieczyszczenia zwigzane z rozwojem komunikacji, ponadnormatywny hatas. Pozytywny wplyw maja
natomiast : tereny zieleni urzadzonej, niska intensywnos$¢ zabudowy 1 wysokie wskazniki powierzchni
biologicznie czynnej

Uzupeknienie i uporzadkowanie tego terenu oraz okreslenie sposobu zagospodarowania wplynie
korzystnie na odbiér przestrzeni. Analizujgc problem od strony zagrozenia najwigksze
niebezpieczenstwo bedzie zwigzane ze wzrostem poziomu zanieczyszczen w powietrzu oraz hatasu
spowodowanym wzrostem ruchu komunikacyjnego (dojazd do mieszkan i ustug) oraz ogrzewaniem
budynkéw. Wprowadzenie nowej zabudowy nieodzownie wigze si¢ z realizacja infrastruktury
technicznej 1 komunikacyjnej, teren ten jest w petni uzbrojony. Realizacja infrastruktury technicznej
bedzie miata réwniez pozytywny charakter. Projektowane w planie sieci infrastruktury technicznej
pozwalaja na podigczenie wszystkich zaprojektowanych jak i istniejacych budynkéw do miejskiego
systemu wodociggowego, sieci kanalizacji sanitarnej, sieci kanalizacji deszczowej, miejskiego systemu
gazowniczego, miejskiego systemu cieplowniczego. W zakresie zaopatrzenia w energie elektryczna:
ustala si¢ zaopatrzenie budynkéw z sieci elektroenergetycznej na warunkach okreslonych przez
zarzadce sieci. W przyszlosci zastosowanie linii kablowych moze catkowicie wyeliminowac
promieniowanie pola elektromagnetycznego, a jedynie $ladowe oddzialywanie bedzie powstac w
wyniku tzw. uptywdéw energii z linii kablowe;.

Zapisy projekty planu minimalizujg ryzyko skazenia wod, zanieczyszczenia powierzchni, nadmiernej
emisji niebezpiecznych substancji, bedacych wynikiem ogrzewania budynkéw.

Wzrost ruchu komunikacyjnego wplynie na pogorszenie warunkéw mieszkancow terenu (hatas,
emisja niebezpiecznych substancji do powietrza) jednakze zapewnig dostepnos¢ komunikacyjng.
Negatywny wplyw promieniowania zostanie zminimalizowany poprzez wprowadzenie zasad
zagospodarowania zgodnie z przepisami odrebnymi dotyczacymi napowietrznych linii energetycznych.

8.13. Wplyw realizacji ustalen projektu planu na poszczegolne komponenty Srodowiska
przyrodniczego w aspekcie czasowym, rodzaju oddzialywan, intensywnosci i waloryzacji

Uwzgledniajac ustalenia planu w aspekcie nowych inwestycji oraz projektowanych rozwiazan ze
wzgledu na skutki jakie one wywotaja w fazie etapu budowy i eksploatacji, przedsigwzigcia beda miaty
charakter okre$lony w tabeli Zatacznik nr 3 do Prognozy. Przy okresleniu skutkéw wykonywania
ustalen planu w réznych aspektach oddzialywania, wzi¢to pod uwage zaréwno sytuacj¢ normalnego,
bezproblemowego i bezawaryjnego scenariusza realizacji i eksploatacji inwestycji, jak i mozliwos¢
zaistnienia sytuacji niebezpiecznych i awaryjnych.

IX ANALIZA I OCENA CEL()W OCHRONY SRODOWISKA USTANOWIONYCH NA SZCZEBLU
MIEDZYNARODOWYM, WSPOLNOTOWYM I KRAJOWYM ISTOTNE Z PUNKTU WIDZENIA
REALIZACJI USTALEN PROJEKTU PLANU
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Podstawowym celem ochrony Srodowiska zaréwno na szczeblu krajowym jak
i miedzynarodowym jest zasada zréwnowazonego rozwoju, w mysl ktérej rozwdj spoteczno-
gospodarczy winien nastgpowaé przy zachowaniu réwnowagi przyrodniczej oraz trwatosci
podstawowych proceséw przyrodniczych, w celu zagwarantowania mozliwo$ci zaspokajania
podstawowych potrzeb poszczegdlnych spotecznosci lub obywateli zaréwno wspoétczesnego pokolenia,
jak i przysztych pokolen. R6wnowaga przyrodnicza wystepuje wtedy, gdy na danym obszarze istnieje
rownowaga we wzajemnym oddziatywaniu: cztowieka, sktadnikéw przyrody zywej 1 uktadu warunkéw
siedliskowych tworzonych przez sktadniki przyrody nieozywionej. Na terenach cennych przyrodniczo
dla zachowania wyzej wymienionej zasady tworzy si¢ obszary przyrodnicze prawnie chronione.
Majac na wzgledzie przedstawione w niniejszym opracowaniu, analizy, oceny, okreSlenia,
oddziatywania, charakterystyke stanu srodowiska (o stopniu szczegétowosci adekwatnym do etapu
sporzadzania planu) mozna prognozowacé, ze planowane projektem planu przeznaczenia i zasady
zagospodarowania terenéw spelniaja wymagania i nie beda naruszaty: Konwencji Bernenskiej
sporzadzonej w Bernie dnia 19 wrze$nia 1979r. /Dz. U. z 1996r Nr 58 poz. 263/, Dyrektywy Rady
79/409 / EWG z dnia 2 kwietnia 1979r. w sprawie ochrony dzikiego ptactwa (Dz. U. UE L z dnia 26
stycznia 2010 r. ze zm.), Konwencji z Rio de Janeiro dnia 5 czerwca 1992r. /Dz. U. z 2001r. Nr 184,
poz.1532/, Dyrektywy Rady 92/43/EWG 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych
oraz dzikiej fauny i flory (Dz. U. 1206 z dnia 22 lipca 1992 r. ze zm.), Rozporzadzenia M.S. z dnia 12
stycznia 201 1r. w sprawie obszaréw specjalnej ochrony ptakéw Natura 2000 /Dz. U. z 2011r. Nr 229
poz.2313/, Rozporzadzen Ministra Srodowiska w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat (z dnia 16
grudnia 2016 roku - Dz. U. z 2016 r. poz. 2183); -w sprawie ochrony gatunkowej ros$lin (z dnia 9
pazdziernika 2014 roku -Dz. U. z 2014 r. poz. 1409); -w sprawie ochrony gatunkowej grzybéw (z dnia
9 pazdziernika 2014 roku -Dz. U. 2014r poz.1408); -w sprawie obszaréw specjalnej ochrony ptakéw (z
dnia 12.01.2011 roku — Dz. U. nr 25, poz. 133 i zmieniajace z dnia 29.03.2012 roku —Dz. U. nr 0 poz.
358); w sprawie siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw bedacych przedmiotem zainteresowania
Wspdlnoty, a takze kryteriow wyboru obszaréw kwalifikujacych si¢ do uznania lub wyznaczenia jako
obszary Natura 2000 (z dnia 13.04.2010 roku —Dz. U. z 2010 r. Nr 77 poz. 510 z p6zn. zm.). Ustalenia
projektu planu wprowadzaja ograniczenia zwigzane z ochrong srodowiska: ograniczaja powierzchnig
zabudowy poprzez ustalenie maksymalnych wskaznikéw zabudowy, wprowadzaja obowigzek
zachowania powierzchni biologicznie czynnej, wymdég oparcia gospodarki wodno-$ciekowej
i ewentualnie cieplnej o zbiorcze systemy oraz wymaog zachowania dopuszczalnych norm hatasu.
Kwestia dzialan adaptacyjnych do zmian klimatu zostata wyszczegélniona w ,,Polityce ekologicznej
panstwa 2030 — strategia rozwoju w obszarze §rodowiska i gospodarki wodnej” przyjetej uchwata Nr
67 Rady Ministréw z dnia 16 lipca 2019 r. (M.P. poz. 794 z 06.09.2019 r.). W wyzej wymienionym
dokumencie szczegdlne znaczenie w osiggnigciu celéw polityki ekologicznej przypisano jednostkom
samorzadu terytorialnego. W ich gestii lezy przeciwdziatanie chaosowi urbanistycznemu oraz
racjonalne planowanie przestrzenne, ktore jest narzedziem takze ochrony srodowiska, jak réwniez petni
funkcje regulatora przed nadmierna presja na zasoby przyrodnicze. Prawidtowa ochrona i uzytkowanie
zasobow $rodowiska to obowiazek witadz publicznych, polegajacy na tym, aby zapewni¢ trwaty dostep
do tych zasobéw mieszkancom, jak réwniez przyszlym pokoleniom, co jest zgodne z zasada
zrbwnowazonego rozwoju. Powyzsza zasada dotyczy takze terendw objetych projektem planu, ze
wzgledu na potrzebe zapewnienia wlasciwej ochrony form ochrony przyrody i innych komponentéw
srodowiska. Projekt planu powinien uwzglednia¢ dziatania adaptacyjne okre$lone w ,,Planie Adaptacji
do zmian klimatu Miasta Kielce do roku 2030 m.in. takie jak: ksztaltowanie i ochrona struktury
przyrodniczej miasta, w tym terend0w wymiany i regeneracji powietrza, ograniczenie udzialu
powierzchni uszczelnionych w zagospodarowaniu terendw i zwigkszenie powierzchni terendéw
zajmowanych przez zielong i biekitng infrastrukture, ochrona zdolnosci retencyjnych terendw,
ograniczenie skutkéw miejskiej wyspy ciepta.
Projekt planu zostat sporzadzony w trybie ustawy z dnia 27 marca 2003 roku o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym. Zgodnie z jej przepisami plan miejscowy powinien pozostawac

47 Uchwate Nr XX/351/2019 Rady Miejskiej w Kielcach z dnia 17 pazdziernika 2019 r. w sprawie przyjecia ,,Planu Adaptacji do zmian
klimatu Miasta Kielce do roku 2030";
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w spdjnosci z planem wojewddztwa, a za jego posrednictwem z polityka panstwa w zakresie ,,Koncepcji
Polityki Przestrzennego Zagospodarowania Kraju” . Wychodzac z zatozenia, ze dokumenty regionalne
i krajowe zawieraja cele i zalozenia europejskiej i §wiatowej polityki ekologicznej mozna prognozowac,
ze cele ochrony S$rodowiska oraz zasady ich realizacji zawarte w projekcie planu sg zbiezne z
odpowiadajacymi im celami i zasadami polityki ekologicznej, ustanowionymi na szczeblu krajowym,
europejskim i $wiatowym. Dlatego mozna prognozowaé, ze podstawowe cele ochrony $rodowiska
wynikajace z aktdw prawnych odnoszacych si¢ do ochrony srodowiska, zostaty uwzglednione przy
konstrukcji projektu planu.
Do gtéwnych celéw ochrony §rodowiska nalezy:
[J zachowanie srodowiska i poprawa jego stanu,
[ ochrona zdrowia ludzkiego,
. respektowanie przepiséw odrebnych jesli chodzi o tereny chronione i cenne kulturowo
Cele te zostaly uwzglednione w ustaleniach projektu planu.

Cele ochrony przyrody realizowane sa poprzez ustalenia projektu planu, respektujace
podstawowe zasady zréwnowazonego rozwoju i ochrony srodowiska:

—  w zakresie ochrony obszar6w zielonych, w tym teren6w wymiany i regeneracji powietrza
poprzez zapisy wyznaczenie minimalnej powierzchni biologicznie czynnej dla terenu
MW/U1-2, M/U1-14 25% powierzchni terenu inwestycji; U1-6 -10% terenu inwestycji, WZ1
20%, WZ2-3 50% terenu inwestycji, EC1- 30% terenu inwestycji, ZP1 80% powierzchni
terenu inwestycji, KS1- 10%, we wszystkich drogach wyznaczonych w projekcie planu
powierzchnig¢ biologicznie czynng wyznaczono na 1%;

—  w zakresie ochrony przed zanieczyszczeniem wod podziemnych i powierzchniowych poprzez
respektowanie obowiazujacych przepiséw prawa w odniesieniu do obszaru zasilania GZWP
417 Kielce oraz ochrony posredniej strefy ochronnej ujecia wody podziemnej Kielce-Biatogon
(§13, pkt. 1, 2);

— w zakresie ochrony KOChK respektowanie zakazéw zawartych w Uchwale Nr XL1/729/10
Sejmiku Wojewddztwa Swictokrzyskiego z dnia 27 wrzesnia 2010 r.(Dz.Urz. Woj. Swiet. Z
2010 r., Nr 3 poz. 15) w sprawie wyznaczenia Kieleckiego Obszaru Chronionego Krajobrazu
(§13, pkt. 3);

— nakaz zachowania i ochrony pomnika przyrody nr 20 rosnacego przy ul. Starowiejskiej (§13,
pkt. 4);;

— zachowanie i ochrong¢ stanowiska archeologicznego i krzyzy przydroznych wg §10 pkt. 1-3;

—  wzakresie uzbrojenia technicznego terenu poprzez zastosowanie infrastruktury kanalizacyjnej
Sciekowej i deszczowej oraz oczyszczalni wod deszczowych;

— w zakresie ochrony przed hatasem - wymdg stosowania przepisow okreslajacych
dopuszczalny poziom hatasu w Srodowisku (§8 pkt. 2);

— w zakresie ochrony przed polem elektromagnetycznym zwigzanym z obiektami
elektroenergetycznymi i telekomunikacyjnymi, zgodnie z ustaleniami planu § 8, pkt. 4,
obowiazujg zasady dotyczace budowy i lokalizacji urzadzen i sieci infrastruktury okreslone w
przepisach odrebnych,

- w § 8, pkt5 wyznaczono obszar stref oddzialywania napowietrznych linii
elektroenergetycznych: szerokosci 14,5 mw obie strony od osi napowietrznej linii
elektroenergetycznej 110 kV (Eel); szeroko$ci 7.5 m w obie strony od osi napowietrznej linii
elektroenergetycznej 15 kV (Ee2);

— w § 9 wprowadzono zapis: zasadami ksztattowania krajobrazu w tym planie s3g ustalenia
szczegotowe dla terenéw wydzielonych liniami rozgraniczajacymi, ktére ze wzgledu na
uksztaltowanie i walory krajobrazowe wzgérz: Grabina, Karczéwka i Dalnia oparto na
strefowaniu funkcji i parametréw terenéw przeznaczonych pod zabudowe od alei Jerzego
Szajnowicza — Iwanowa do ulicy KDZ1;

— w planie wprowadza si¢ zakaz lokalizacji przedsiewzig¢ mogacych zawsze znaczaco
oddziatywa¢ na S$rodowisko, z wyjatkiem przedsiewzie¢ dopuszczonych pozostatymi
ustaleniami planu oraz inwestycji celu publicznego z zakresu tacznoS$ci publicznej (§15 pkt.
9%

—  w planie ustala si¢ gospodark¢ odpadami zgodnie z przepisami odrgbnymi oraz uchwatami
Rady Miasta Kielce.
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X INFORMACJE O MOZLIWYM TRANSGRANICZNYM ODDZIALYWANIU NA
SRODOWISKO USTALEN PROJEKTU PLANU

Zgodnie z konwencja o ocenach oddzialywania na $rodowisko w kontek$cie transgranicznym,
sporzadzona w Espoo 25 lutego 1991r. (Dz. U. z 1999 nr 96 poz. 1110) oddzialywanie transgraniczne
oznacza jakiekolwiek oddzialywanie, nie majace wylacznie charakteru globalnego, na terenie
podlegajacym jurysdykcji Strony (Rzeczpospolitej Polskiej), spowodowane planowang dziatalno$cia,
ktérej fizyczna przyczyna jest w catosci lub cze$ciowo potozona na terenie podlegajacym jurysdykcji
innej Strony (innych panstw)”.

Ze wzgledu na ogdlny charakter dokumentu i niewielki zasieg przestrzenny przewidywanych
oddziatywan wynikajacych z realizacji ustalen projektu planu, a takZze z uwagi na potoZenie miasta
Kielce w centralnej Polsce, nie przewiduje si¢ transgranicznego oddziatywania na srodowisko.

XI' ROZWIAZANIA MAJACE NA CELU ZAPOBIEGANIE, OGRANICZENIE LUB
KOMPENSACJE PRZYRODNICZA NEGATYWNYCH ODDZIALWAN NA SRODOWISKO

Ustalenia projektu planu wprowadzaja uzupelnienie zabudowy mieszkaniowej i ustugowej na
terenach juz w duzej czesci zainwestowanych. Wyznaczenie w planie obszaré6w mozliwych do
wprowadzenia na nich inwestycji oraz okreslenie parametrow, wskaznikéw i gabarytéw zabudowy i
zagospodarowania terenu, uchroni teren objety planem przed nadmiernym zainwestowaniem.
Ograniczenie negatywnych oddziatywan na srodowisko nastapi w rezultacie dostosowania realizacji
zamierzeh inwestycyjnych do ustalen planu zawierajacych regulacje zwigzane z ochrong srodowiska.
Respektowanie przepiséw prawa dotyczacych ochrony §rodowiska réwniez wplynie na ograniczenie
negatywnych oddziatywan na $rodowisko.

Ze wzgledu na wciaz postgpujaca urbanizacje nieuniknione sg przeksztalcenia Srodowiska
przyrodniczego. Nalezy jednak zwrdci¢ uwage na to, aby wszelkie zmiany inwestycyjne w jak
najmniejszym stopniu ingerowaty w srodowisko.

Rozwigzania przyjete ustaleniami obowigzujacego planu majace na celu ochrone elementéw srodowiska
przyrodniczego oraz prawidlowego bezkonfliktowego ksztattowania struktury funkcjonalno-
przestrzennej, mozliwe do zapisania na etapie planu, sg ogélne i ramowe. Generalnie mozna przyjac, ze
wyczerpuja problematyke ochronna i sa optymalne.

Ustalenia projektu planu w zakresie struktury funkcjonalno-przestrzennej nie koliduja
z uwarunkowaniami dotyczacymi stanu i funkcjonowania §rodowiska okreslonymi w podstawowym
opracowaniu ekofizjograficznym. Rozwigzania przestrzenne i ustalenia projektu planu nie koliduja
z przepisami i wymogami okreslonymi w przepisach odrgbnych, w tym dotyczacych ochrony
srodowiska. Nie spowodujg kolizji przestrzennych z istniejacymi w tym rejonie innymi formami
uzytkowania powierzchni ziemi i obiektow.

Plan zawiera szereg rozwiazan i zasad zagospodarowania, ktére majg na celu ochron¢ srodowiska
przyrodniczego i zdrowia ludzi oraz ksztaltowanie tadu przestrzennego.
Rozwigzania te dotyczg:
> podstawowych zasad wyposazenia terendw w urzadzenia infrastruktury technicznej-
w tym w szczegdlnoSci w zakresie odprowadzania i utylizacji $ciekéw bytowych jak i
kanalizacji i oczyszczalni wéd opadowych oraz gospodarki odpadami,
» zasad ochrony $rodowiska, przyrody i krajobrazu kulturowego w tym:
— okreslajg dopuszczalne poziomy hatasu (szczeg6lnie istotne w terenach wielofunkcyjnych
—zabudowa mieszkaniowa i ustugowa),
— w zakresie ochrony przed polem elektromagnetycznym zwigzanym z obiektami
elektroenergetycznymi i telekomunikacyjnymi obowigzuja zasady dotyczace budowy
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1 lokalizacji urzadzen i sieci infrastruktury elektroenergetyki i telekomunikacji okreslone
w przepisach odrebnych,
— nakaz ksztaltowania nowej zabudowy z uwzglednieniem waloréw krajobrazowych terenu.
» szczegolnych warunkow zagospodarowania terenéw oraz ograniczen w ich uzytkowaniu -
w tym zakresie wprowadzaja:
- zakaz lokalizacji przedsigwzig¢ mogacych zawsze znaczaco oddziatywaé na $rodowisko
z zastrzezeniem, ze zakaz ten nie dotyczy inwestycji celu publicznego z zakresu tgczno$ci
publicznej w rozumieniu przepiséw odrgbnych
» podstawowych zasad wyposazenia terenow w urzgdzenia infrastruktury technicznej -
w tym, w szczegllnosci, w zakresie odprowadzania i utylizacji $Sciekéw oraz gospodarki
odpadami,
» parametrow i wskaznikow zagospodarowania terenu - w tym zakresie ustalaja
— wskazniki powierzchni i intensywnos$ci zabudowy, udziat terenu biologicznie czynnego,
gabaryty budynkdw,
— wskazniki miejsc parkingowych dla samochodéw i roweréw, w tym miejsca dla
samochodéw zaopatrzonych w karte parkingowa,
» zasad ochrony i ksztaltowania ladu przestrzennego oraz wymagan wynikajacych
z potrzeb ksztaltowania przestrzeni publicznych - w tym zakresie wprowadzajg m. in.:
nakaz ksztaltowania nowej zabudowy zgodnie z ustaleniami planu dotyczacymi linii
zabudowy, nakazu lub dopuszczenia budowy irozbudowy bezposrednio przy granicy
z sgsiednig dziatkg budowlang.
Prognoza oddzialywania na srodowisko ma na celu przeanalizowac¢ i oceni¢ wpltyw realizacji

zapiséw planu miejscowego na komponenty przyrodnicze, a takze przedstawia propozycje rozwigzan
majacych na celu zapobieganie, ograniczanie lub kompensacje przyrodnicza negatywnych oddziatywan
na $rodowisko.”®: W przypadku wystapienia takich oddziatywan mozna zastosowaé rozwigzania jak
ponize;j:

1.

2.

w celu redukc;ji ilosci odpadéw masy ziemne pochodzace z niwelacji terenu oraz niektére odpady
budowlane powstate przy rozbidrce budynkéw mozna wykorzysta¢ do formowania nowych
nasypow i skarp oraz w budowie infrastruktury drogowej (gruz budowlany);

ze wzgledu na ochrong wod podziemnych i powierzchniowych zaplecze budowy nalezy
zlokalizowac¢ na terenie wyréwnanym, wytozonym nieprzepuszczalnym podktadem izolacyjnym,
wody opadowe i roztopowe odprowadzane z powierzchni drég, chodnikéw i dachéw przed
wprowadzeniem do Sufraganca mozna podda¢ zabiegowi podczyszczania, nawet jesli spetniac beda
wymagania okre$lone prawem®’;

w celu minimalizacji negatywnego oddzialywania chemicznego ,,wod odptywowych” na gleby
i ro$liny nalezy maksymalnie ograniczy¢ stosowanie chlorkéw sodu, wapnia i magnezu do
odladzania powierzchni drég;

w celu ochrony gleb przed erozja (sptukiwaniem) odstonigte warstwy gruntu jak najszybciej pokry¢
roslinnoscig okrywowa;

w celu obnizenia ucigzliwosci akustycznych w pierwszej kolejnosci zastosowaé rozwigzanie
neutralne dla odbioru wizualnego zabudowy (ciche nawierzchnie, elewacje dzwigkochtonne, okna
dzwickoszczelne) a w ostatecznosci ekrany akustyczne (w przypadku ich lokalizacji w znaczacym
zblizeniu do zabudowy stosowac¢ ekrany ,,przejrzyste”);

w przypadku realizacji zieleni przydroznej zastosowa¢ gatunki ro$lin o pokroju nieprzestaniajagcym
widocznosci oraz odporne na zanieczyszczenia powietrza i zasolenie gleb;

w pasach zieleni przydroznej stosowa¢ drzewa o obwodzie nie mniejszym niz 12 -14 cm (zgodnie
z zaleceniami Polskiego Stowarzyszenia Wykonawcéw Terendw Zieleni i Architektéw Krajobrazu
,.Zielen Polska™);

drzewa i krzewy przeznaczone do usuni¢gcia w miar¢ mozliwosci przesadzi¢ na nowe miejsce
(zgodnie ze wskazaniami okreslonymi przez Wydzial Gospodarki Komunalnej i Srodowiska);

4 zgodnie z art. 51, ust. 2 pkt 2) oraz pkt 3) lit. b) ustawy o udostgpnianiu informacji o $rodowisku (...) oraz ocenach
oddziatywania na $rodowisko.

49 rozp. M.S. w/s warunkéw, jakie nalezy spetnié przy wprowadzaniu $ciekéw do wéd lub do ziemi, oraz w sprawie substancji
szczegdblnie szkodliwych dla §rodowiska wodnego (Dz. U. 2014 poz. 1800 ).
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10. w przypadku stwierdzenia wystgpowania chronionych gatunkéw grzybow, ro$lin lub zwierzat
nalezy w miar¢ mozliwosci:
- miejsce ich wystgpowania ochroni¢ przed zniszczeniem na skutek prac budowlanych,
- wprowadzi¢ korekty w projekcie budowlanym, jesli nie naruszaja w sposéb istotny rozwigzan
architektonicznych,

11. wycinke drzew i krzewow prowadzi¢ poza sezonem legowym ptakéw (okres ochronny trwa od 1
marca do 16 pazdziernika);

12. podczas prac budowlanych nalezy zapewni¢ nadzor archeologiczny (ewentualnie umozliwi¢
badania) w celu monitoringu obiektéw o potencjalnej warto$ci archeologicznej;

13. ze wzgledu na bliskie sgsiedztwo terenéw mieszkaniowych prace budowlane o ucigzliwym
charakterze prowadzi¢ wylacznie podczas dnia;

14. w celu minimalizacji oddzialywania masztéw telefonicznych na krajobraz nalezy zastosowac
neutralng dla krajobrazu kolorystyke konstrukc;ji;

15. w celu jak najlepszego odbioru nowych elementéw w przestrzeni miejskiej nalezy zachowac wysoki
standard wykonczenia zabudowy i infrastruktury jej towarzyszacej, a takze zieleni przydroznej i
osiedlowe;j.

Reasumujac, mozna stwierdzié, iz rozwiazania przyjete ustaleniami projektu planu sa optymalne i na

tym etapie wystarczajace dla zapewnienia ochrony Srodowiska i zdrowia ludzi przed niekorzystnym

oddziatywaniem, ktére moze by¢ spowodowane intensyfikacjg zabudowy.

XII ANALIZA ROZWIAZAN ALTERNATYWNYCH DO ROZWIAZAN ZAWARTYCH W
PROJEKCIE PLANU

Bioragc pod uwage powyzsze analizy oraz zgodno$¢ przeznaczenia terenéw objetych projektem
planu z ustaleniami studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta,
dobre powigzania komunikacyjne i infrastrukturalne z uktadami zewng¢trznymi nalezy stwierdzi¢, ze nie
ma rozwiazan alternatywnych do rozwiazan zawartych w projekcie planu. Projekt planu jest
odpowiedzia na problemy inwestycyjne na tym terenie, jego ustalenia porzadkuja uklad drogowy
i wskazujq lokalizacje garazu wielopoziomowego. Wprowadzane przeznaczenie jest najbardziej
realng forma zainwestowania, gdyz stanowi adaptacje istniejacego uzytkowania i nie rodzi duzych
skutkéw ekonomicznych realizacji przeznaczenia. Ustalenia planu miejscowego nie ingeruja w
sposob znaczacy w tereny o wysokich walorach przyrodniczych, gdyz takie tu nie wystepujg oraz
zawieraja rozwigzania korzystne dla Srodowiska, nie ma wiec potrzeby przedstawiania rozwiazan
alternatywnych.

Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego jest dokumentem o znacznym stopniu ogdélnosci,
dlatego w odniesieniu do konkretnej inwestycji ocena jej oddziatywania na $rodowisko i ewentualne
zastosowanie rozwigzan alternatywnych moze nastapi¢ na etapie procedury OOS. Alternatywne
rozwiazania mogg dotyczy¢ wowczas rozwigzan technicznych i technologicznych.

W trakcie sporzadzania projektu zmiany planu nie napotkano na trudnosci wynikajace z niedostatkéw
techniki lub luk we wspdtczesnej wiedzy.

XIII STRESZCZENIE W JEZYKU NIESPECJALISTYCZNYM

Prognoza w pierwszej cze$ci opisuje istniejace warunki przyrodnicze przedmiotowego terenu, a

nastepnie ocenia, w jaki sposéb i z jakim nasileniem postanowienia miejscowego planu

zagospodarowania przestrzennego ,KIELCE ZACHOD - OBSZAR V.4.2: AL. JERZEGO

SZAINOWICZA-IWANOWA, UL. PIEKOSZOWSKA, UL. STAROWIEJSKA” wplyng na

srodowisko, w tym na jakos$¢ zycia mieszkancow. Powyzsza ocena wykazata, Ze:

1. uksztattowanie terenu ulegnie zmianie:

- zwigzanej z nadaniem spadkéw ulicom publicznym (zmiana stata),

- zwigzanej z pracami budowlanymi oraz instalacja kanalizacji, wodociggéw i in. (zmiana chwilowa);

2. podczas budowy poziom wodd gruntowych obnizy si¢, wody te moga zosta¢ zanieczyszczone
paliwem, olejami silnikowymi itp. (zmiana chwilowa);

3. wsigkanie wod deszczowych do gruntu zostanie ograniczone najbardziej tam, gdzie powstanie
zabudowa;
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4. przeznaczenie terendw okreSlone w planie nie jest konfliktowe pod katem ochrony wéd
podziemnych;

5. obiektem, potencjalnie niebezpiecznym dla wéd gruntowych i gleb jest istniejaca stacja paliw, na
terenie U5 oraz teren parkingu KS1; z tego wzgledu projekt planu miejscowego naktada obowigzek
zastosowania rozwigzan, ktére maja zapobiec skazeniu srodowiska takich jak: wprowadzenie terenu
biologicznie czynnego, odprowadzenie $ciekéw deszczowych z utwardzonych powierzchni drég,
parkingéw i innych powierzchni potencjalnie zanieczyszczonych wymaga przed wprowadzeniem
do odbiornika oczyszczenia z piasku i substancji ropopochodnych, zgodnie z przepisami odr¢gbnymi,
w zakresie ochrony wod podziemnych nalezy stosowa¢ obowigzujace przepisy prawne;

6. po powstaniu zabudowy i drég zwigkszy si¢ ilos¢ Sciekdw opadowych i komunalnych; $cieki
opadowe beda musiaty by¢ oczyszczane z piasku i substancji ropopochodnych i odprowadzone do
oczyszczalni wéd deszczowych ,,OWD Jarzabek”, ,,OWD Si6 bp Kaczmarka”, §cieki komunalne
beda oczyszczane w oczyszczalni Sciekéw w Sitkéwce-Nowiny;

7. system kanalizacji deszczowej zostat zaplanowany w taki sposob, aby wody spokojnie sptywaty
z calego obszaru nie powodujac podtopief 1 powodzi;

8. mikroklimat zmieni si¢; najgorsze warunki mikroklimatyczne najprawdopodobniej beda panowaty
w terenach ustugowych i mieszkaniowych wielorodzinnych;

9. jako$¢ powietrza spadnie:

- podczas budowy - zapylenie, emisja spalin (zmiana chwilowa),

- na skutek emisji spalin samochodowych z drég dojazdowych i spalin z budynkéw ogrzewanych

indywidualnie (kominki, piece grzewcze — tylko podczas zimy),

- na skutek zageszczenia zabudowy (zanieczyszczenia mikrobiologiczne m. in. wirusami

1 bakteriami);

10. korzystny wplyw na powietrze wywiera¢ bedzie zielen publiczna na potudniowym- zachodzie,
zielen osiedlowa, zielen przydrozna oraz zielen towarzyszaca budynkom handlowo-ustugowym
i parkingom;

11. stan gleb najbardziej pogorszy si¢ przy ulicach, na pozostatym terenie nie zmieni si¢ znaczaco;

12. realizacja planu miejscowego nie wptynie znaczaco na rosliny i zwierzeta;

13. realizacja planu miejscowego spowoduje powstanie odpadéw budowlanych (skutek chwilowy),
komunalnych, opakowaniowych i biodegradowalnych;

14. krajobraz obszaru objetego planem miejscowym ulegnie zmianie na skutek:

- procesu urbanizacji przestrzeni (charakter obszaru stanie si¢ bardziej miejski, powstang nowe budynki,

a $rednia wysokos$¢ zabudowy podniesie si¢),

15. do najwazniejszych zrédet hatasu naleza ulice publiczne; poziom hatasu bedzie znany dopiero
po ich otwarciu dla samochodéw;

16. mato prawdopodobne jest, ze na omawianym terenie powstana urzgdzenia telekomunikacyjne,
w tym anteny przekaznikowe telefonii komérkowej; poziom pdl elektromagnetycznych nie moze
przekroczy¢ wartosci okreslonych przepisami;

17. zapisy planu wplyng na powigkszenie rezerwy terenowej dla budownictwa mieszkaniowego
wielorodzinnego w Kielcach;

18. zapisy planu miejscowego nie wptyna na obszary Natura 2000, wyznaczone w Kielcach i ich
okolicach;

19. zapisy planu miejscowego nie spowoduja powstania oddziatywan transgranicznych (pomiedzy
sgsiadujacymi panstwami).

W dalszej czegsci prognoza oddzialywania na $rodowisko opisuje zmiany, ktére mogtyby
zaistnie¢, gdyby plan miejscowy nie powstal. Do najwazniejszych z nich nalezy zabudowa terenu
zgodnie z obecnie obowigzujacymi przestarzalymi planami miejscowymi z czym wiaze si¢ ryzyko
powstania pustych, nieuzytkowanych przestrzeni w S$rodku osiedli. Problematyczna stataby si¢
realizacja garazu wielopoziomowego, gdyz znajduje si¢ on poza terenem objetym mpzp.

Negatywne oddzialywania na $rodowisko moga zosta¢ zmniejszone, dzigki zastosowaniu
rozwigzan podanych w opracowaniu. Dotycza one etapu budowy i funkcjonowania przysztych
obiektow.

Skutki realizacji zapiséw planu miejscowego moga by¢ przynajmniej czgsciowo obserwowane
1 analizowane. W ramach monitoringu, prognoza proponuje wykonywanie badan m. in. hatasu i drgan,
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jakosci powietrza, p6l elektromagnetycznych, zanieczyszczenia Sciekdw, stanu zieleni, dzialania stacji
paliw.

Biorac pod uwage powyzsze, mozna prognozowac, ze realizacja ustalen projektu planu nie bedzie
oddzialywa¢ negatywnie na Srodowisko w stopniu wiekszym niz oddziatywanie dotychczasowe,
wynikajace z istniejacego stanu uzytkowania terendow.

Generalnie mozna stwierdzi¢, ze wszystkie rozwigzania sprzyjajace ochronie §rodowiska, mozliwe do
zrealizowania w istniejacych warunkach lokalnych, w tym ekonomicznych, zostalty uwzglednione
w projekcie planu. W jakim stopniu okre§lone planem warunki realizacji inwestycji, beda respektowane
i przestrzegane, w takim stopniu zostanie osiggni¢ty zamierzony efekt. Kolejne etapy realizacji
inwestycji, poczawszy od projektu do realizacji, bedg nadzorowane przez wtasciwe stuzby nadzoru.
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,PTAKI W MIESCIE KIELCE” w roku 2004, Towarzystwo Badan i Ochrony Przyrody, Kielce
Wypidrkiewicz J., 2005, Dokumentacja dynamiki wystepowania ssakéw w $rodowisku
przyrodniczym Kielce, w tym w dolinach rzek i ich sgsiedztwie

Strony Internetowe:
http://mapa.btsearch.pl

http://www.biol.uni.wroc.pl/instbot/stankiew/antrop.htm

http://www.eurequa.pl/pl/1.3.htm

http://www.retrwirusy.nauka.zagan.pl/roslin.php

http://slownik.rolnicy.com/o/odlog.html

http://bezel.com.pl/index.php/sieci-elektroenergetyczne/sieci-elektroenergetyczne.html

Akty normatywne i inne dokumenty:

1.

2.

10.

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 wrzeénia 2002 r. w sprawie opracowan
ekofizjograficznych (Dz. U. z 2002 r. Nr 155, poz. 1298),

Ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie §rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na Srodowisko (t.j.
Dz. U. 22021 r. poz. 247 ),

Ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony §rodowiska (Dz. U. z 2020 r. poz. 1219),
Ustawa z dnia 27 marca 2003 roku o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (tekst
jednolity Dz. U. z 2020 r. poz. 293)

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych
poziomdw hatasu w §rodowisku (t.j. Dz. U. z 2014 r., poz. 112),

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony gatunkowej
zwierzat (Dz. U. z 2016 r. poz. 2183),

Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej
roslin (Dz. U. z 2014 r. poz. 1409),

Rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzieé
mogacych znaczaco oddzialywaé na srodowisko (t.j. Dz. U. z 2019 r. poz. 1839),

Uchwata Nr /729/10 Sejmiku Wojewoédztwa Swietokrzyskiego z dnia 27 wrze$nia 2010 r.
w sprawie wyznaczenia Kieleckiego Obszaru Chronionego Krajobrazu (Dz. Urz. Woj.
Swietokrz. Nr 293, poz. 3020),

Zatacznik nr 1 do Uchwaty nr XIII/234/11 Sejmiku Wojewddztwa Swietokrzyskiego z dnia 14
listopada 2011 r., Program ochrony powietrza dla wojewédztwa Swietokrzyskiego. Cze§é A
strefa miasto Kielce ze wzgledu na przekroczenia pylu PM10, PM2,5 oraz benzo(a)piranu,
Kielce.
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OSWIADCZENIE AUTORA

ZAEACZNIK DO PROGNOZY ODDZIAEYWANIA NA SRODOWISKO MIEJSCOWEGO
PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO , KIELCE ZACHOD-OBSZAR V .4.2:
AL. JERZEGO SZAJNOWICZA-IWANOWA, UL. PIEKOSZOWSKA, UL.
STAROWIEJSKA”

Os$wiadczam, ze spetniam wymagania, o ktérych mowa w art. 74 a ust. 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika
2008 r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz. 247 ). Jestem
swiadomy odpowiedzialnos$ci karnej za ztozenie falszywego o$wiadczenia.

Paulina Moskal
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Zatacznik Nr 1
Lokalizacja projektu planu

WYRYS ZE STUDIUM LWARLUMEIAAR | KIERUMEIW ZASDSFODARDWANLA PREESTRZEMNEGD MIASTA KELCE

granice chszaru objetego planem

tereny Zabudowy mieszkaniowe) niskie) intensywnosci o okreslone) wysokodo = ushigami
podatawownaml, Isdnlefaoe § Rozwajowe

terany zmbudowyy misszkaniowe) T progwags rabudowy wysokis| intensywnosci £ ustugami
ogoincenieEkimi podslawowymi, islnisjges J razwoows

teremy Zabudewry o przewadze funkoll usiug egdlnomle)skich matropaltalnychiponadpodstamowch)
petcaonych poza strefd srddmilejsks, lsnle|goe ! rozwo)owe

terany o preéweadzs funksji produkcyjna - meagazroenych i uslug tachnicznych z dopuszcraniam )
funkcji usheg ogdHnomiegskich | misszkalnictyia, isnisjgoe | mEwojowe

ulice powiatawe { ghdwne | Zhiorze J.istniejace / projekiowans
systam scisEek mwarowych

gkiwme ciagi przestrzeni publicznej o charakierze

caiediowym, z ghdwnymi cantrami handlowe - wslugowsmi

gidwme ciggi przesirzeni publicznej o charaktarze rekreacyjno - lurystycznym
granice tererdiw dia ktdnech obowiazkowe jest wykonanie

miggscawych plandw Zagospodarcwania przestizennago

ismiajgre wislkopowisrzchnivws obiskty hand lewva
o povderzehnl sprzedazy powyzej 2000 m=

projekicwany obszar roamieszezenia wislkopowierzchnicwych ablokidur
heand kwych o posviarzchni aprzedazy powydej 2000 m?

oblakly dyshanmantrulges 2 atecraniam wymagalacs madamizad|

tereny Zisleni misjekie) wytaczone z zabudawy

terany wwlaczorne z zabudowy w granicach proponcawanego "Kislookisgo
Qbsearu Thron kndgs Krajobrasu”

=0
—
e
% %
[ |
[}

granica okszardw do gbjecia achong przyrody w fomie "Kieleckiego
Ohszarn Chranionega Krajobrazy”

Legenda

granica mpzp

URZAD MIASTA KIELCE

WYDZIAL URBANISTYKI | ARCHITEKTURY
BIURO PLANOWANIA PRZESTRZENNEGO

PROGNOZA ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO DO MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA

PRZESTRZENNEGO TERENU "KIELCE ZACHOD - OBSZAR V.4.2: AL. JERZEGO SZAJNOWICZA -
IWANOWA, UL. PIEKOSZOWSKA, UL. STAROWIEJSKA™

GLOWNY PROJEKTANT mgr inz. arch. Artur Hajdorowicz
ZAGADNIENIA PROGRAMOWO-PRZESTRZENNE mgr inz. arch. Aneta Grodziriska
ZAGADNIENIA PROGRAMOWO-PRZESTRZENNE mgr inz. Izabela Wrona
ZAGADNIENIA INZYNIERSKIEGO UZBROJENIA TERENU mgr inz. Agnieszka Puchata
ZAGADNIENIA KOMUNIKACYJNE mgr inz.Piotr Glowacki
ZAGADNIENIA SRODOWISKA PRZYRODNICZEGO mgr Paulina Moskal
PROGNONZA SKUTKOW FINANSOWYCH Zlecona

KONTROLA | WERYFIKACJA PROJEKTU mgr inz. arch. Aneta Grodzinska

ZALACZNIK NR 1 DATA WYDRUKU: MARZEC 2021

LOKALIZACJA MPZP NA MAPIE
SKALA 1:1000

Ortofotomapa stan na 2019 r.
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Zat. Nr 3 Bilans oddzialywania na srodowisko miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego "KIELCE ZACHOD-OBSZAR V.4.2: ALJERZEGO SZAJNOWICZA - IWANOWA, UL. PIEKOSZOWSKA, UL. STAROWIEJSKA"

Ludzie

Lp. Gleby, powierzchnia terenu ‘Wody powierzchniowe i podziemne, powietrze Flora, fauna, réznorodnos¢ biologiczna Mikroklimat, klimat akustyczny Krajobraz

ocena skutku ocena skutku Opis skutku ocena skutku Opis skutku ocena skutku Opis skutku ocena skutku Opis skutku ocena skutku

[Bs]/ |[Kt]/ |[S]/ Wt |Sk |[P]/ [Bs] /| [Kt] / | [S]/ |Wt Sk [P/ [Bs]/ | [Kt]/ |[S]/ |Wt Sk [P/ [Bs]/ | [Kt] /| [S]/ |Wt Sk [P/ [Bs]/ | [Kt]/ | [S]/ [Wt [Sk [P/ [Bs]/ | [Kt]/ | [S]/|Wt [Sk [[P]/
) [Ps]|[St/ |[C] [N] ) [Ps] |(Sd/ |IC] [N] [Ps] [Sg/ ]IC] [N] [Ps]|[St/ IC] [N] [Ps]|[St]/ [[C] [N] [Ps][[St]/ |[C] [N]
Opis skutku DY Opis skutku Dy Dy Dy Dy Dy
Tereny zabudowy ustugowej (U 1-6), teren zab wy mieszk tugowej (MW/U1-2, M/U1-14,), tereny zab wy mieszk wej wielorodzinnej (MW1)
znieksztalcenia rzezby| Bs Dt S | Wt - znieksztalcenia rzezby | Bs Dt S _ _ znieksztalcenia rzezby Ps St C + _ znieksztalcenia rzezby Ps Dt S + _ _  |znieksztalcenia rzezby znieksztalcenia rzezby Bs Dt S _ _ _
terenu terenu terenu terenu terenu terenu
1. - - - - - -
emisja zanieczyszczefi|  _ _ _ _ _ _ |emisja zanieczyszczen | Bs Kt C _ _ emisja zanieczyszczef Ps Kt S + _ emisja zanieczyszczef Ps Kt [C + _ emisja zanieczyszczef Bs Kt C + _ emisja zanieczyszczef _ _ _ _ _ _
wywotanych wywotanych wywotanych wywolanych ogrzewaniem wywotanych wywotanych
). ogrzewaniem ogrzewaniem ogrzewaniem budynkéw i dojazdem do logrzewaniem budynkéw ogrzewaniem
budynkéw i dojazdem budynkéw i dojazdem budynkéw i dojazdem mieszkan i dojazdem do mieszkan budynkéw i dojazdem
do mieszkan do mieszkan do mieszkan do mieszkan
zaklocenie stosunkéw | Ps St C _ _ zaklocenie stosunkéw Bs Dt S _ _ zaklocenie stosunkéw Ps Dt S + + zaklocenie stosunkéw _ . _ _ zaklocenie stosunk6w _ _ _ _ _ zaklocenie stosunk6w _ _ _ _ _ _
wodnych oraz wodnych oraz wodnych oraz obnizenie wodnych oraz obniZzenie wodnych oraz obnizenie wodnych oraz
3. obnizenie poziomu obnizenie poziomu poziomu wéd poziomu wéd gruntowych poziomu wéd obnizenie poziomu wéd
woéd gruntowych woéd gruntowych gruntowych gruntowych gruntowych
ograniczenie procesu Ps St C + _ ograniczenie procesu Ps St C + _ ograniczenie procesu _ _ _ _ ograniczenie procesu _ _ _ _ _ _ |ograniczenie procesu _ _ _ _ _ _ |ograniczenie procesu _ _ _ _ _ _
infiltracji i infiltracji i infiltracji i infiltracji i sprzyspieszony infiltracji i infiltracji i
4 sprzyspieszony sptyw sprzyspieszony sptyw sprzyspieszony sptyw spltyw edd opadowych sprzyspieszony sptyw sprzyspieszony sptyw
) woéd opadowych e6d opadowych e6d opadowych e6d opadowych e6d opadowych
likwidacja zbiorowisk [ Ps St S + _ likwidacja zbiorowisk Ps St S _ _ likwidacja zbiorowisk |Bs Dt S _ _ likwidacja zbiorowisk Ps St S + + likwidacja zbiorowisk Ps Kt C + _ likwidacja zbiorowisk _ _ _ _ _ _
roslinnych roslinnych roslinnych roslinnych roslinnych roslinnych
5.
emisja hatasu _ _ _ _ _ _ |emisja hatasu Bs Kt C _ _ emisja hatasu Bs Kt C _ _ emisja hatasu zwigzanego _ _ _ _ _ _  |emisja hatasu Bs Kt C + _ emisja hatasu _ _ _ _ _ _
i z i z zwigzanego z dojazdem z dojazdem do miejsca i z dojazd zwigzanego z dojazdem
5 dojazdem do miejsca dojazdem do miejsca do miejsca zamieszkania i imiejsca do miejsca zamieszkania do miejsca
) zamieszkania i zamieszkania i miejsca zamieszkania i miejsca pracy i miejsca pracy zamieszkania i miejsca
miejsca pracy pracy pracy pracy
emisja _ _ _ _ _ _ |emisja promieniowania| _ _ _ _ _ _  |emisja promieniowania |Bs St S + + emisja promieniowania _ _ _ _ _ _ |emisja promieniowania Bs St S + + emisja promieniowania Bs St S _ _
promieniowania elektromagnetycznego elektromagnetycznego elektromagnetycznego elektromagnetycznego elektromagnetycznego
7. elektromagnetycznego |jonizujacego |jonizujacego |jonizujacego |jonizujacego |jonizujacego
|jonizujacego
emisja fal _ _ _ _ _ _  |emisja fal _ _ _ _ _ _  |emisja fal Bs St S + + emisja fal _ _ _ _ _ _ |emisja fal Bs St S + + emisja fal Bs St S _ _
elektromagnetycznych elektromagnetycznych elektromagnetycznych elektromagnetycznych elektromagnetycznych elektromagnetycznych
8.
uporzadkowanie i _ _ _ _ _ _ |uporzadkowanie i _ _ _ _ _ _  |uporzadkowanie i Ps St S + _ uporzadkowanie i _ _ _ _ _ _  |uporzadkowanie i Ps St S + _ uporzadkowanie i Bs St S _ +
zagospodarowanie zagospodarowanie zagospodarowanie zagospodarowanie zagospodarowanie zagospodarowanie
o zaniedbanego terenu zaniedbanego terenu zaniedbanego terenu zaniedbanego terenu zaniedbanego terenu zaniedbanego terenu
realizacja zieleni w Bs Dt S + _ realizacja zieleni w Bs Dt S + _ realizacja zieleni w Bs Dt S _ _ realizacja zieleni w Ps Kt S + + realizacja zieleni w Bs Dt S _ _ realizacja zieleni w Bs Dt S _ _
ramach terenéw ramach terenéw ramach terenéw ramach terenéw ramach terenéw ramach terenéw
10 biologicznie czynnych biologicznie czynnych biologicznie czynnych biologicznie czynnych biologicznie czynnych biologicznie czynnych
zwigkszenie B+C17| Dt S _ + zwigkszenie Bs Dt S _ _ zwigkszenie Bs Dt S _ _ zwigkszenie powierzchni Ps Dt C + _ zwigkszenie powierzchni| Ps Dt S + _ zwigkszenie Ps Dt S _ _
powierzchni :AH17 powierzchni powierzchni zabudowanej, zabudowanej, powierzchni
11. zabudowanej, s zabudowanej, zabudowanej, nieprzepuszczalnej nieprzepuszczalnej zabudowanej,
nieprzepuszczalnej nieprzepuszczalnej nieprzepuszczalnej nieprzepuszczalnej
uworzenie zaplecza _ _ _ _ _ uworzenie zaplecza _ _ _ _ _ uworzenie zaplecza _ _ _ _ uworzenie zaplecza _ _ _ _ _ uworzenie zaplecza Ps St C + uworzenie zaplecza Bs Dt S _ _
ustugowego, ustugowego, ustugowego, ustugowego, ustugowego, ustugowego,
12. rzemie$Ini i rzemie$Ini i rzemie$Ini i rzemie$Ini i rzemie$Ini i rzemie$Iniczego i
handlowego handlowego handlowego handlowego handlowego handlowego
pogorszenie Bs St N _ _ pogorszenie warunkéw| Ps St N * _ pogorszenie warunkéw Bs St N _ _ pogorszenie warunk6w Bs St N _ _ pogorszenie warunk6w Ps St C _ pogorszenie warunkéw | Bs St N _ _
13. warunkéw mikroklimatycznych mikroklimatycznych mikroklimatycznych mikroklimatycznych mikroklimatycznych
mikroklimatycznych

Ocena skutku:

Bs - bezposredni, Ps - posredni

Kt - krétkoterminowy, St - §rednioterminowy, Dt - dtugoterminowy

S - staty, C - chwilowy

N - negatywny, P - pozytywny

Wt - wtérny

Sk - skumulowany




