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UWAGA

Zaproponowane koncepcyjne rozwiqzania techniczne, konstrukcyjne, materiatowe
oraz sytuacyjno — wysokosciowe mogq ulec zmianie w trakcie wykonywania
dalszych prac projektowych.
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CZESC OPISOWA

. PRZEDMIOT ZADANIA INWESTYCYJNEGO

RODZAJ | NAZWA PRZEDSIEWZIECIA
Inwestor: Gmina Kielce - Miejski Zarzad Drog w Kielcach, ul. Prendowskiej 7,
25-395 Kielce;
Nazwa przedsiewzigcia: ,,Rozwoj ruchu rowerowego i pieszego na terenie miasta Kielce”
odcinek 1 Droga dla pieszych i rowerow wzdluz ul. Warszawskiej na odcinku od ul.
Wincentego Witosa do granicy miasta";
Stadium: Koncepcja;
Obiekt: Droga dla pieszych i rowerow wzdtuz ul. Warszawskiej w Kielcach;

PODSTAWA OPRACOWANIA

Umowa zawarta z Inwestorem;

Ustawa z dnia 7 lipca 1994 r. - Prawo budowlane (Dz.U. 2024 poz. 725 z pdzniejszymi zmianami);
Ustawa z dnia 27 marca 2003 - O planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz.U. 2024 poz. 1130
Z pOzniejszymi zmianami);

Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 24 czerwca 2022 r. w sprawie przepisow techniczno-
budowlanych dotyczacych drog publicznych (Dz.U. 2022 poz. 1518 z p6zniejszymi zmianami);

Ustawa z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych (Dz.U. 2024 poz. 320 z pdzniejszymi zmianami);
Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 23 wrzesnia 2003 r. w sprawie szczegdtowych warunkow
zarzadzania ruchem na drogach oraz wykonywania nadzoru nad tym zarzadzaniem (Dz.U. 2017 poz. 784
z p6zniejszymi zmianami);

Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkéw technicznych,
jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie (Dz.U. 2022 poz. 1225 z pdzniejszymi
zmianami);

Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 3 lipca 2003 r. w sprawie szczegdélowych warunkow
technicznych dla znakow i sygnatéw drogowych oraz urzadzen bezpieczenstwa ruchu drogowego i
warunkow ich umieszczania na drogach (Dz.U. 2019 poz. 2311 z p6zniejszymi zmianami);

Zatacznik do zarzadzenia Nr 31 Generalnego Dyrektora Drog Krajowych i Autostrad z dnia 16.06.2014r.
- Katalog typowych konstrukcji nawierzchni podatnych i potsztywnych;

Ustawa z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegodlnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w
zakresie drog publicznych (Dz.U. 2024 poz. 311 z pdzn. zmianami);

Rozporzadzenie Ministra Rozwoju i Technologii z dnia 20 grudnia 2021 r. w sprawie szczegdtowego
zakresu i formy dokumentacji projektowej, specyfikacji technicznych wykonania i odbioru robot
budowlanych oraz programu funkcjonalno-uzytkowego (Dz.U. 2021 poz. 2454 z pdzn. zmianami),
Rozporzadzenie Ministra Rozwoju i Technologii z dnia 20 grudnia 2021 r. w sprawie okreslenia metod i
podstaw sporzadzania kosztorysu inwestorskiego, obliczania planowanych kosztoéw prac projektowych
oraz planowanych kosztow robot budowlanych okreslonych w programie funkcjonalno-uzytkowym
(Dz.U. 2021 poz. 2458 z pdzn. zmianami);

Ustawa z dnia 20 lipca 2017r. Prawo wodne (Dz.U. 2024 poz. 1087 z p6zn. zmianami);

Rozporzadzenie Ministra Rozwoju z dnia 11 wrzes$nia 2020 r. w sprawie szczegolowego zakresu i formy
projektu budowlanego (Dz.U. 2022 poz. 1679 z pdzn. zm.);
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15. Rozporzadzenie Ministra Transportu, Budownictwa i Gospodarki Morskiej z dnia 25 kwietnia 2012 w
sprawie ustalenia geotechnicznych warunkéw posadowienia obiektow budowlanych (Dz.U. 2012 poz.
463 z pdzn. zm.);

16. Ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz.U. 2024 poz.
1112 z p6zn. zm.);

17. Rozporzadzenie Rady Ministrow w sprawie przedsiewzig¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na
srodowisko (Dz.U. 2019 poz. 1839 z pdzniejszymi zmianami);

18. Wzorce i standardy rekomendowane przez Ministra wlasciwego ds. transportu (WR-D);

19. Standardy projektowe dla tras rowerowych wojewddztwa $wigtokrzyskiego (Zatacznik nr 1 do
dokumentu pn. ,,Koncepcja przebiegu tras rowerowych na terenie wojewodztwa Swigtokrzyskiego”
przyjetego Uchwala Zarzadu Wojewodztwa Swictokrzyskiego nr 4962/22 z dnia 02.03.2022 r.)

20. Zarzadzenie nr 28/2019 Prezydenta Miasta Kielce z dnia 29 stycznia 2019 r. w sprawie wprowadzenia
»Standardow dostepnosci przestrzeni publicznej dla 0s6b niepetnosprawnych miasta Kielce”

21. Standardy urzadzania i piclegnowania terendw zieleni w miescie: Wytyczne w zakresie
utrzymania/pielegnacji zieleni miejskiej, Standardy urzadzania i i pielggnowania terenow zieleni w
miescie, Ochrona drzew i krzewdw na placu budowy, Wytyczne projektowe w zakresie dokumentacji
zieleni,

22. Inwentaryzacja stanu istniejacego;

23. Uzyskane warunki techniczne, uzgodnienia i opinie;

3. LOKALIZACJA ZADANIA INWESTYCYJNEGO
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Rys 1. Plan oriehtacyjny.

Teren inwestycyjny polozony jest w wojewodztwie $wigtokrzyskim, w potnocnej czesci
miasta Kielce. Obszar planowanej inwestycji obejmuje ul. Warszawska (droga powiatowa nr 2029
T, klasy G - gtéwna) na odcinku od ul. Wincentego Witosa do granic miasta oraz odcinek ul.
Radomskiej (droga krajowa nr 73, klasy G - gtdéwna). Zgodnie z zatozeniami inwestycyjnymi, nie
planuje si¢ realizacji zadania poza obszarami Miasta Kielce.
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4. CEL1ZAKLADANY EFEKT ZADANIA INWESTYCYJNEGO

Zaktadanym celem i efektem docelowym zadania inwestycyjnego jest poprawa istniejacych
warunkoéw komunikacyjnych w rejonie ul. Warszawskiej oraz Radomskiej w Kielcach, w zakresie
zapewnienia sprawnego i bezpiecznego uktadu komunikacyjnego zaréwno dla pojazdow jak i
niechronionych uczestnikow ruchu (pieszych i rowerzystow). Rozbudowa istniejgcego uktadu
drogowego o infrastrukture przeznaczona dla pieszych i rowerzystow pozwoli na sprawne
skomunikowanie istniejacych, powstajacych i rozwijajacych si¢ obszarOw w rejonie objetym
opracowaniem. Realizacja zadania poprawi rowniez bezpieczenstwo ruchu, w szczegdlno$ci w
obszarze skrzyzowania z ulica Radomska.

5. SPOSOB REALIZACJI ZADANIA INWESTYCYJNEGO

Zaktada si¢ realizacj¢ przedmiotowej inwestycji na podstawie decyzji o zezwoleniu na
realizacj¢ inwestycji drogowej, wydawanej na podstawie Ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. o
szczegolnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych (Dz.U.
2024 poz. 311 z p6zn. zmianami).

6. PODZIAL ZADANIA INWESTYCYJNEGO NA ETAPY

Na potrzeby realizowanego opracowania koncepcyjnego przyjeto uproszczony podziat
inwestycji na dwa etapy:

e Etap 1 - obejmujacy odcinek ul. Warszawskiej od ul. Wincentego Witosa do mostu na rzece
Silnica.

e FEtap 2 — obejmujacy odcinek ul. Warszawskiej oraz ul. Radomskiej od mostu na rzece
Silnica do granic miasta.

e FEtap 3 — Dla zapewnienia bezpiecznej komunikacji pieszej 1 obstugi posesji w nastepnym
etapie (w ramach odrebnej inwestycji) wykonany zostanie chodnik wzdtuz zachodniej
krawedzi jezdni ul. Warszawskie.

Projektowana inwestycja czg¢sciowo zlokalizowana jest w pasie drogowym drogi
powiatowej (ul. Warszawskiej, Szybowcowej), drogi krajowej nr 73 (ul. Radomskiej), drogi
wojewodzkiej nr 762 (obszar skrzyzowania ul. Witosa 1 ul. Dywizjonu 303) oraz droég gminnych
(ul. Wincentego Kielce, ul. Barczanska).

Majac na uwadze czgSciowo nieuregulowany stan prawny czg¢sci nieruchomosci
stanowigcych pas drogowy, oraz komplikacje zwigzane z uzyskiwaniem licznych decyzji
administracyjnych dla drég réznych kategorii, planuje si¢ realizacje przedsigwzigcia w trybie
przewidzianym specustawg drogowa.

7. WYMAGANE ODSTEPSTWA OD OBOWIAZUJACYCH PRZEPISOW

Realizacja inwestycji w zatozonym zakresie, nie powinna wymagac¢ uzyskania odstgpstwa
od obowigzujacych przepiséw techniczno-budowlanych.

7 ALFA PROJEKT 7



., Rozwdj ruchu rowerowego i pieszego na terenie miasta Kielce” odcinek 1 Droga dla pieszych i rowerow wzdiuz ul. Warszawskiej
na odcinku od ul. Wincentego Witosa do granicy miasta"

8. PRZEWIDYWANY ZAKRES WYKUPU NIERUCHOMOSCI

Na obecnym etapie realizacji inwestycji, zaktada si¢ wykonanie podziatu i wykupu
nastepujacych nieruchomosci gruntowych:

- dz nr 420/1: wykup ok. 16m?

- dz nr 425: wykup ok. 10m?

- dz nr 292: wykup w catosci ok. 39m?

- dz nr 2135: wykup ok. 80m?

- dz nr 274: wykup ok. 30m?

W zwiazku z wykupem, nie zachodzi koniecznos$¢ przebudowy istn. ogrodzen.

[LLISTNIEJACY STAN ZAGOSPODAROWANIA TERENU

1. ZAGOSPODAROWANIE ISTNIEJACYCH PASOW DROGOWYCH ORAZ TERENU
PRZYLEGLEGO

Obszar zainwestowania zlokalizowany jest w terenie zabudowanym. Na odcinku od ulicy
Witosa do istniejagcego mostu drogowego nad rzeka Silnica wzdhuz jezdni ulicy Warszawskiej
zlokalizowane sa obustronne zabudowania, gléwnie o charakterze jednorodzinnym. Ulica
Warszawska na wskazanym odcinku jest droga jednojezdniowa, dwukierunkowa, z dwoma pasami
ruchu. Na odcinku za skrzyzowaniem z ulicg Witosa, w stanie istniejgcym wykonany jest wytacznie
jednostronny chodnik po wschodniej stronie jezdni. Po zachodniej stronie jezdni brak w stenie
istniejgcym infrastruktury dla pieszych. Ruch rowerowy odbywa si¢ po jezdni, na zasadach
ogolnych.

Na odcinku za mostem nad rzeka Silnica brak infrastruktury przeznaczonej dla pieszych i
rowerzystow. Ruch pieszych odbywa si¢ poboczami. W rejonie skrzyzowania z ulica Radomska
zlokalizowane jest istniejace przejscie przez jezdni¢ drogi krajowej bez sygnalizacji $wietlnej, oraz
polaczenie schodowe z ulicg Barczanska, w ztym stanie technicznym.

Odwodnienie drogi odbywa si¢ powierzchniowo do istniejacych rowéw odwadniajacych oraz
na przylegty teren.

2. CHARAKTERYSTYKA OBIEKTOW PRZEZNACZONYCH DO ROZBIORKI

Z uwagi na charakter projektowanej inwestycji przewiduje si¢ prace rozbiérkowe zwigzane
gléwnie z rozbidrka istniejacych nawierzchni drogowych oraz przebudowa kolidujacych sieci
uzbrojenia.
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1. TERENOWE UWARUNKOWANIA REALIZACYJNE

1. MIEJSCOWY PLAN ZAGOSPODAROWANIA TERENU

Teren przedsigwzigcia jest objety Miejscowym Planem Zagospodarowania Przestrzennego
"Kielce potnoc - obszar 11.3 Warszawska - Radomska - Poinocna Dolina Silnicy" oraz ,,Dabrowa
II”. Majac na uwadze czg¢sciowe rozbieznosci pomiedzy zapisami MPZP a stanem istniejagcym oraz
projektowanym, planuje sie¢ realizacje przedsiewzigecia w trybie przewidzianym specustawg
drogowa.

2. MATERIALY WYJSCIOWE ORAZ INWENTARYZACJA STANU ISTNIEJACEGO

Koncepcje sporzadzono w oparciu o mape zasadnicza uzyskang z miejscowego osrodka
geodezyjnego, uzupetniong o informacje dotyczace elementdéw zagospodarowania terenu, W tym
m.in. uzupehiajacy pomiar geodezyjny sytuacyjno — wysoko$ciowy, inwentaryzacj¢ istniejacej
zieleni, inwentaryzacje¢ istniejacego oznakowania drogowego oraz urzadzen bezpieczenstwa ruchu
drogowego.

3. INNE PLANOWANE INWESTYCJE W OBSZARZE OPRACOWANIA

Zgodnie z otrzymang od Inwestora informacja, na obecnym etapie prac projektowych w
obrebie projektowanego zadania nie sg realizowane, projektowane inwestycji w granicach
administracyjnych miasta Kielce.

4. OBSZARY CHRONIONE | CENNE SRODOWISKOWO

Teren inwestycyjny zlokalizowany jest czgsciowo w obszarze Kieleckiego Obszaru
Chronionego  Krajobrazu (UCHWALA NR XLI/729/10 SEJMIKU WOJEWODZTWA
SWIETOKRZYSKIEGO z dnia 27 wrze$nia 2010 r. w sprawie wyznaczenia Kieleckiego Obszaru
Chronionego Krajobrazu).
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Rys 3. Zasieg Kieleckiégo Obszaru Chronionegb Kl;ajobrazu

Przedsiewzigcie obejmuje swoim zasiggiem strefy krajobrazowe A (tereny dolin rzecznych i
ciekow wodnych, narazone na zalewanie wielkimi wodami oraz petnigce funkcje korytarzy
ekologicznych pomigdzy obszarami chronionymi) oraz C (tereny rolne, tereny istniejacej i
planowanej zabudowy, rekreacji, sportu i wypoczynku wraz z zielenig towarzyszaca).
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§4 Powyzszej Uchwaly, ustala, Ze na terenach stref krajobrazowych A ustala si¢ nastepujace
dziatania w zakresie czynnej ochrony ekosystemow:
a) zachowanie cennych biocenoz z chronionymi i rzadkimi gatunkami flory i fauny;
b) ochrona stanowisk chronionych gatunkow roslin, zwierzat i grzybow;
¢) zachowanie wyrdzniajacych si¢ twordw przyrody nicozywione;j;
d) zachowanie w stanie zblizonym do naturalnego dolin rzek;
e) utrzymanie ciggtosci i trwatosci ekosystemow lesnych oraz zwartych zadrzewien §rédpolnych 1
zakrzewien wystepujacych w ewidencji gruntow jako tereny oznaczone symbolem Lz;
f) ksztattowanie 1 rozwdj terenéw zieleni celem stworzenia cigglosci systemu przyrodniczego
miasta dla poprawy warunkow zycia mieszkancdéw, wypoczynku i rekreacji;
g) zachowanie korytarzy ekologicznych w systemie powigzan przyrodniczych;
h) ochrona krajobrazu poprzez ochron¢ i eksponowanie waloréw krajobrazowych i otwaré
widokowych zardwno w ujeciu wewnetrznym jak i zewng¢trznym.

Na terenie strefy krajobrazowej C ustala si¢ nastgpujace dziatania w zakresie czynnej
ochrony ekosystemow:
a) ksztaltowanie i rozwoj terendw zieleni celem stworzenia cigglo$ci systemu przyrodniczego
miasta dla poprawy warunkow zycia mieszkancoéw, wypoczynku i rekreacji;
b) ochrona krajobrazu poprzez ochrone¢ i eksponowanie walorow krajobrazowych i1 otwaré¢
widokowych zardwno w ujeciu wewnetrznym jak i zewngtrznym.

Uchwata Sejmiku dodatkowo okresla w §5 szereg zakazow obowigzujacych w obszarze
chronionym. Jednak zgodnie z Art. 24. Ust 2. Pkt 3) Ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie
przyrody (Dz.U. 2024 poz. 1478 z p6zn. zmianami) wprowadzone na obszarze chronionego
krajobrazu zakazy nie dotycza realizacji inwestycji celu publicznego. Tym samym okreslone w
Uchwale zakazy, nie obejmuja realizowanej inwestycji.

Planowana inwestycja nie bedzie miata wplywu na bior6znorodnos¢, nie wptynie rowniez
na utrat¢ réznorodnos$ci gatunkow. Przedsiewzigcie nie wywola szkody, utraty lub fragmentacji
siedlisk. Projektowana inwestycja nie bedzie w zaden sposob wpltywac¢ na zmiany klimatu i nie
doprowadzi do poglebiania si¢ zmian klimatu. Elementy infrastruktury powstate w wyniku
realizacji inwestycji nie bgda mialy negatywnego wpltywu na Srodowisko, a w szczegodlnosci
powietrze atmosferyczne, wody powierzchniowe i gruntowe, klimat akustyczny oraz zdrowie i
higiene ludzi. Realizacja inwestycji nie wplynie na realizacj¢ dzialan okreslonych w §4 Uchwaty
Sejmiku, oraz jest realizowana z uwzglednieniem i poszanowaniem powyzszych zapisow.

Bioragc powyzsze pod uwage, a takze przejSciowos¢ prac budowlanych, ich mocno
ograniczony zasieg, stosunkowo niewielkg skale przedsiewzigcia oraz zlokalizowanie
projektowanych obiektow gtownie w obszarze istniejgcego juz pasa drogowego, mozna uznac, ze
realizacji inwestycji nie spowoduje trwatych negatywnych zmian w $rodowisku, oraz nie wptynie
negatywnie na Obszar Chronionego Krajobrazu.
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5. OCHRONA WOD

Teren inwestycyjny zlokalizowany poza obszarami Gtownych Zbiornikow Wod Podziemnych.
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Rys 4. Zasigeg Gtownych Zbiornikow Wod Podziemnych

Zgodnie z posiadanymi informacjami, cz¢$¢ obszaru inwestycji, w tym istniejacy row drogowy
odwadniajacy zlokalizowany wzdtuz zachodniej strony jezdni ulicy Warszawskiej, ujety jest w
strefie zalewu Silnicy Q=0,1% (Koncepcja p.powodz.).
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IV.PROJEKTOWANE ZAGOSPODAROWANIE TERENU

1. PODSTAWOWE ZALOZENIA PROJEKTOWE

e Droga publiczna zlokalizowana w obszarze zabudowanym;
e Ul Warszawska: Droga powiatowa nr 2029 T, klasy G — gléwna (zgodnie ze stanem
istniejgcym);
e UIl. Radomska: Droga krajowa nr 73, klasy G gtéwna (zgodnie ze stanem istniejagcym);
e Predkosé projektowa Vp=60km/h (Ul. Warszawska);
e Klasa funkcjonalno - techniczna drogi dla roweroéw: Uzupelniajagca (U) o predkosci do
projektowania Vdpr=20km/h;
e Laczna dlugosé projektowanych obiektow:
o OK. 444m drogi dla rowerow;
o ok. 1105m drogi dla pieszych i rowerow.

2. WARUNKI PROJEKTOWE

Majac na uwadze istniejace zagospodarowanie oraz uksztattowanie terenu obejmujace m.in.
znaczne pochylenia poprzeczne terenu i spadki wysokos$ci, zrdznicowanie wysokoSciowe
istniejacych zjazdow 1 dojs¢ do posesji sasiadujacych z pasem drogowym, znaczny naptyw wod
opadowych z obszarow przylegltych do inwestycji, oraz lokalnie istotnie ograniczong szerokos$¢
terenu istniejacego pasa drogowego dostepnego pod projektowane obiekty drogowe, okreslono, ze
droga jest projektowana w warunkach trudnych.

Przektada si¢ to na czeSciowy brak mozliwo$ci zastosowania rozwigzan standardowych oraz
konieczno$¢ zastosowania przepisOw oraz wartos$ci parametrow projektowych, ktore odnosza si¢ do

trudnych warunkow. W miare mozliwos$ci, tam gdzie istniala taka mozliwos$¢, w projekcie dazono
do stosowania rozwigzan i1 wartosci standardowych, o ktérych mowa w obowiazujacych przepisach
oraz wytycznych rekomendowanych do projektowania (WR-D), warto$ci dopuszczalne w trudnych
warunkach stosujac w miar¢ mozliwosci lokalnie, w miejscu wystgpowania problemu.

3. ROZWIAZANIA PROJEKTOWE — BRANZA DROGOWA

W obszarze poczatku opracowania, przy rondzie Fotografikow Kieleckiej Szkoty Krajobrazu,
zaprojektowano w km 0+020 Miejsce Obstugi Rowerzystow (MOR) z wiatg, tawostotem, tawkami,
koszami na §mieci, stojakami na rowery 1 stanowiskiem naprawy rowerow.

Istniejaca droge dla rowerow i chodnik po zachodniej stronie jezdni przeprowadzono przez
wlot starodroza ulicy Witosa i doprowadzono do projektowanego wyniesionego przejscia dla
pieszych z przejazdem rowerowym w km 0+165, w celu umozliwienia przejScia pieszych i
przejazdu rowerzystow na drugg stron¢ jezdni.

Po wschodniej stronie ulicy Warszawskiej zaprojektowano kontynuacje istniejacej drogi dla
rowerdOw o szeroko$ci min. 2,00m oraz chodnika o szeroko$ci min. 1,80m. Z uwagi na dostepna
szeroko$¢ pasa drogowego oraz znaczng roznicge wysokoSci wzgledem terenu sgsiadujgcego z
droga, nie ma mozliwosci wykonania na tym odcinku szerokich zielencow — zamiast tego
projektowane chodniki i drogi dla pieszych i roweréw oddzielono od jezdni opaskami
bezpieczenstwa o szerokosci 0,50m — 0,75m, uwzgledniajacymi wymagane skrajnie.
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W km 0+200, majac na uwadze uwarunkowania terenowe, za zjazdem do trafostacji chodnik i
droge dla rowerdw potaczono we wspolng droge dla pieszych i rowerow o szeroko$ci min. 2,50m,
oddzielong od jezdni opaska o szerokosci min 0,75m. Przekrdj ten przyjeto na calym dalszym
odcinku, do projektowanej ktadki przez rzeke Silnice. Takie rozwigzanie umozliwia przebieg drogi
dla pieszych i rowerow wraz ze skarpami w istniejagcym pasie drogowym, oraz umozliwia wtasciwe
ksztattowanie wysokosciowe (obnizenie przebiegu ddpir wzgledem jezdni) 1 zapewnienie ciggtosci
niwelety, w szczeg6lnosci w obszarze zjazdow.

Zaprojektowano polaczony przejazd dla roweréw z przejsciem dla pieszych przez wlot ulicy
Szybowcowej — rozwigzanie zgodne z rys. 9.1.8. WR-D-42-3. W rejonie skrzyzowania z ulicg
Szybowcowa 1 istniejacej szkoly, zaprojektowano w miejscu istniejacego przejscia w km 0+270,
wyniesione przejscie dla pieszych, w celu uspokojenia i poprawy bezpieczenstwa ruchu. Zaktada
si¢ wykonanie nowych stojakoéw rowerowych w okolicach szkoty oraz obiektu sportowego ,,Orlik”.

Okoto km 0+390 zaprojektowano nowy przystanek autobusowy z wiatg po wschodniej stronie
jezdni. Ruch rowerowy w okolicy przystanku zostal odseparowany od chodnika / peronu dla
pasazerow.

W km 0+440 przewidziano wykonanie nowego przejécia dla pieszych, w obszarze
skrzyzowania do obszaru KL0O5 planowanego w MPZP (ulica klasy L - lokalna), zgodnie z
otrzymanym od Inwestora projektem drogi.

W km 0+687 zaprojektowano wlot skrzyzowania do obszaru KDD8 planowanego w MPZP.
Zaprojektowano wlot drogi o szerokosci 6,0m, wyokraglony tukami o promieniu 6,0m. Z uwagi na
dostepna szeroko$¢ pasa drogowego, w tym opracowaniu nie ma mozliwosci wykonania
poszerzenia drogi dla pieszych i rowerow przed skrzyzowaniem i wykonanie przez przyszty wlot
przej$cia dla pieszych i1 przejazdu rowerowego — elementy te moga jednak zosta¢ zaprojektowane i
wykonane w ramach przysztego projektu tej drogi.

W km 0+877, w rejonie istniejacego skrzyzowania z ulica Wincentego z Kielc,
zaprojektowano dodatkowy wlot skrzyzowania do obszaru KDD9 planowanego w MPZP.
Zaprojektowano wlot drogi o szerokosci 6,0m, wyokraglony tukami o promieniu 6,0m.
Wykorzystujac dostepng szerokos¢ pasa drogowego, przez wlot skrzyzowania przeprowadzono
przejazd rowerowy z przej$ciem dla pieszych — rozwigzanie zgodne z rys. 9.1.8. WR-D-42-3.

W km 0+860 oraz 0+900 zaprojektowano przez jezdni¢ ul. Warszawskiej przejscia dla
pieszych potaczone z przejazdem rowerowym (brak mozliwos$ci rozdzielenia przejscia i przejazdu z
uwagi na lokalizacje istniejacych zjazdéw). Rozwigzanie te umozliwia przeprowadzenie ruchu
pieszego i rowerowego na druga strone jezdni na wszystkich wlotach skrzyzowania oraz polaczenie
z istniejagcym chodnikiem i drogg dla rowerow na ulicy Wincentego z Kielc.

W km 0+920 rozdzielono ruch pieszy i rowerowy oraz zaprojektowano przystanek
autobusowy z wiatg. W stosunku do stanu istniejgcego projektowany przystanek (obecnie ok.
0+980) zlokalizowano o okoto 60m blizej do skrzyzowania, co zmniejszy dlugos¢ drogi do
pokonania przez pieszych.

Potaczong droge dla pieszych i rowerow o szerokosci 2,70m doprowadzono do projektowane;j
ktadki dla pieszych i roweréw i przeprowadzono na drugg strong¢ rzeki Silnica. W km 1+200, po
przekroczeniu rzeki ktadka zaprojektowano nowe przejscia dla pieszych i przejazdy rowerowe, w
celu przeprowadzenia ruchu pieszego i rowerowego na druga strong jezdni.

Na odcinku za mostem zamknigto ruch samochodowy na istniejgcym jednopasmowym wlocie
jezdni ul. Warszawskiej do Kielc. Ruch pojazdow prowadzony bedzie ulica Radomska, z
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mozliwym zjazdem w ulice Warszawska za pomoca projektowanego wylaczenia z jezdni. Istniejace
starodroze ul. Warszawskiej wykorzystane zostanie na potrzeby prowadzenia ruchu pieszego i
rowerowego w kierunku granic miasta. Wykorzystujac dostgpng szeroko$¢ istniejacej jezdni
bitumicznej zaprojektowano wydzielong droge dla rowerow oraz chodnik, prowadzace az do granic
miasta Kielce.

W rejonie projektowanego zjazdu z ulicy Radomskiej w ulice Warszawska powiekszono
istniejgce wyspy dzielgce, w celu poprawy bezpieczenstwa ruchu i1 utatwienia wilaczenia si¢ do
ruchu pojazdéw wijezdzajacych z ul. Warszawskiej do ul. Radomskiej. Jeden z paséw ruchu na
ulicy Radomskiej dodatkowo =zostat przewidziany jako pas przeznaczony dla pojazdoéw
skrecajacych — zjezdzajacych z ulicy Radomskiej w ulice Warszawska.

W ramach opracowania likwiduje si¢ istniejacy skretu W prawo z ulicy Warszawska w ulice
Radomska zlokalizowanego za mostem. Ponadto, w rejonie skrzyzowania za mostem
zaprojektowano dwa nowe przystanki autobusowe na ulicy Warszawskiej (przystanek na jezdni)
oraz ulicy Radomskiej (wykorzystanie istniejacego pasa zanikajacego jako zatoke autobusowa / bus
pas).

Bioragc pod uwagge istniejace zawezenie jezdni ul. Radomskiej z dwdch do jednego pasa ruchu
na dalszym odcinku drogi, ograniczenie do jednego pasa ruchu na wprost w rejonie skrzyzowania
nie powinno mie¢ zauwazalnego wptywu na przepustowos$¢ drogi, jednocze$nie w istotny sposob
poprawiajac bezpieczenstwo ruchu dla pojazdéw wiaczajacych si¢ do ruchu na ulicy Radomskiej,
przy stosunkowo niewielkim zakresie prac budowlanych na skrzyzowaniu.

W km 1+275 w miejscu istniejagcego przejscia dla pieszych przez ulice Radomska projektuje
si¢ przejScie dla pieszych z przejazdem rowerowym, wyposazone w sygnalizacjag $wietlna.
Pomiedzy jezdniami ulicy Radomskiej zaklada si¢ wykonanie normatywnych azyli (miejsc
oczekiwania) dla pieszych i rowerow.

Po drugiej stronie jezdni ulicy Radomskiej zaktada si¢ budowg¢ w miejscu istniejacego
przystanku nowej zatoki autobusowej. W celu uregulowania ruchu komunikacji autobusowej w tym
miejscu, projektuje si¢ zawezenie (uregulowanie) wschodniej jezdni ulicy Radomskiej do dwoch
paséw ruchu o szerokosci 3,50m oraz wybudowanie zatoki autobusowej o dtugosci 20,00m,
szerokos$ci 3,00m oraz skosach wjazdowym 1:4 i wyjazdowym 1:8.

Na przedtuzeniu przejécia dla pieszych 1 przejazdu rowerowym z sygnalizacja $wietlna,
zaprojektowano chodnik w kierunku potudniowym, ktory potaczono z istniejagcym chodnikiem na
siggaczu ulicy Barczanskiej przy pomocy projektowanych schodéw oraz chodnika o pochyleniu
podtuznym <6%.

Ponadto, w kierunku poélnocnym zaprojektowano wspolng droge dla pieszych i rowerow,
prowadzacg do przystanku autobusowego oraz dalej w kierunku granicy miasta (proj. slepy odcinek
drogi dla pieszych 1 rowerow do granicy Miasta Kielce, umozliwiajacy przedtuzenia go w
przysztosci przez GDDKiA/Gming Mastow).

Od projektowanej drogi dla pieszych i rowerow poprowadzono odrebny odcinek drogi dla
rowerow (pochylenie podtuzne <12%), poprowadzony w kierunku pénocnym do ulicy
Barczanskiej 1 zakonczony wyprowadzeniem na jezdni¢ ulicy Barczanskiej, w celu umozliwienia
dalszej jazdy rowerzystow droga, na zasadach ogo6lnych. W rejonie zakonczenia drogi dla rowerow
zaprojektowano drugie Miejsce Obstugi Rowerzystow, z wiata, tawostotem 1 fawkami, koszami na
$mieci, stojakami na rowery 1 stanowiskiem naprawy rowerow.
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Dodatkowo zaprojektowano dwa nowe stanowiska Bike & Ride ze stojakami rowerowymi,
zlokalizowane przy istniejagcym przystanku autobusowym w obszarze ronda Fotografikow oraz przy
projektowanym przystanku w rejonie mostu nad rzeka Silnica

Biorgc pod uwage uksztattowanie wysokosciowe terenu po wschodniej stronie jezdni ul.
Warszawskiej, nie mozna wykluczy¢ koniecznosci przebudowy i dostosowania zjazdoéw w obszarze
prywatnych nieruchomosci, w celu zapewnienia dopuszczalnych pochylen podtuznych zjazdoéw i
dojs¢ pieszych. W zwigzku z powyzszym, inwestycja powinna by¢ realizowana w trybie
przewidzianym w specustawie drogowej, z uzyskaniem decyzji ZRID, co umozliwi czasowe zajecie
nieruchomosci poza pasem drogowym, w celu wykonania niezbednych robot budowanych.

W celu zapewnienia bezpiecznej komunikacji pieszej i obstugi posesji na dalszym etapie
realizacji inwestycji miejskich planuje si¢ wykonanie chodnika wzdtuz zachodniej krawedzi jezdni
ul. Warszawskiej. W czesci rysunkowej wkreslono proponowany przebieg chodnika, o szerokosci
1,80m, odsuni¢tego od jezdni o 0,50m, nie wymagajacy przebudowy istniejacych rowow
odwadniajacych oraz sieci uzbrojenia terenu. Chodnik w potaczeniu z droga dla pieszych i rowerdw
po wschodniej stronie jezdni zapewni kompleksowsg i bezpieczng obstuge ruchu pieszego i
rowerowego po obu stronach jezdni ulicy Warszawskiej.

W ramach opracowania dot. budowy chodnika po zachodniej stronie jezdni ulicy
Warszawskiej nalezy rowniez przeprowadzi¢ analiz¢ mozliwosci wykorzystania istniejgcego
obiektu mostowego do przeprowadzenia ruchu pieszego.

4. ROZWIAZANIA PROJEKTOWE — BRANZA DROGOWA — MIEJSCA OBSLUGI
ROWERZYSTOW

W ramach opracowania zaprojektowano dwa Miejsca Obslugi Rowerzystow (MOR).
Pierwsze miejsce zlokalizowane jest w obszarze poczatku opracowania, przy istniejagcym
skrzyzowaniu ulic Warszawskiej, W. Witosa i Dywizjony 303, w potnocno — zachodnim narozniku
ronda Fotografikow Kieleckiej Szkoty Krajobrazu, w obszarze dziatki nr 261/6. Drugi MOR
zlokalizowano w obszarze konca opracowania, w obszarze ulicy Barczanskie;j.

W obszarze MOR-6w zaktada si¢ wykonanie wiat, tawostotow, tawek, koszy na $mieci,
stojakow na rowery, stanowisk naprawy rowerdw oraz nasadzen ro$linno$ci. Zaklada si¢
ujednolicenie 1 dostosowanie projektowanych elementow matej architektury do elementow
funkcjonujgcych na wykonanych juz MOR-ach w Kielcach. Schemat uktadu projektowanych MOR
zawarto w czesci rysunkowej opracowania.

5. ROZWIAZANIA PROJEKTOWE - BRANZA DROGOWA — FAKTUROWE
OZNACZENIA NAWIERZCHNI

Zgodnie z funkcjonujacym w obszarze Miasta Kielce Zarzadzeniem nr 28/2019 Prezydenta
Miasta Kielce z dnia 29 stycznia 2019 r. w sprawie wprowadzenia ,,Standardow dostgpnosci
przestrzeni publicznej dla 0s6b niepetnosprawnych miasta Kielce”, w ramach inwestycji projektuje
si¢ Fakturowe Oznaczenia Nawierzchni (FON), w szczeg6lnosci w obszarze skrzyzowan, przejsé¢
dla pieszych 1 przystankow komunikacji zbiorowe;.
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6. ODWODNIENIE PASA DROGOWEGO

Wody opadowe i roztopowe odprowadzone zostang za pomocg spadkdéw poprzecznych i
podhuznych do istniejacych rowéw odwadniajacych oraz do istniejacej i projektowanej kanalizacji
deszczowej, zgodnie z czescig rysunkowsg opracowania. Zatozono czgsciowg likwidacje i czgsciowe
wykorzystanie istniejacych rowow odwadniajacych, zlokalizowanych po wschodniej stronie jezdni
ul. Warszawskiej.

W zwigzku ze zamiang przekroju drogowego, konieczne jest wykonanie wzdtuz jezdni
jednostronnego kraweznika, oraz wykonanie wpustow deszczowych zbierajacych wody deszczowe
z jezdni.

Nie dopuszcza si¢ odprowadzania wod oraz S$ciekoOw na grunty sgsiednie. Przyjete
rozwigzania nie mogg zmienia¢ kierunku i nat¢zenia odptywu wdd opadowych lub roztopowych ani
kierunku odptywu wod ze zrodet ze szkodg dla gruntow sgsiednich. W przypadku zastosowania
pochylen poprzecznych nawierzchni skierowanych w strone sgsiadujacych posesji nalezy
przechwyci¢ wody opadowe i roztopowe przed granicami nieruchomos$ci np. poprzez wykonanie
korytek - odwodnienia liniowego.

7. SKOMUNIKOWANIE SASIADUJACYCH NIERUCHOMOSCI

W obszarze opracowania zachowano istniejace zjazdy oraz dojscia do posesji. W obrebie
zjazdow zachowano cigglo§¢ nawierzchni oraz niwelety projektowanych drog dla rowerdw oraz
drog dla pieszych i rowerdw.

Do obstugi posesji zlokalizowanych przy drodze zaprojektowano zjazdy zwykte, zgodnie z
Wytycznymi projektowania zjazdow (WR-D-33). Zaprojektowano zjazdy klasy C2 oraz B, zgodnie
z czescig rysunkowa opracowania.

Szeroko$¢ jezdni projektowanych zjazdow zwyktych klasy B wynosi 5,0- 6,0m. Potaczenie
krawedzi zjazdow klasy B z krawedzig jezdni wykonano za pomoca tukéw o promieniu 5,0m.
Typowa szeroko$¢ jezdni projektowanych zjazdow zwyklych klasy C2 wynosi min. 4,5m.
Polaczenie krawedzi zjazdow klasy C2 z krawedzig jezdni wykonano za pomocg skosow o typowej
wielkosci 2,0x2,0m.

Inwestycja nie narusza interesOw 0sob trzecich w zakresie dostgpu do drogi publiczne;.
Mozliwa jest budowa nowych zjazdéw, przebudowa istniejacych zjazdéow albo dojazd z innych
drog do wszystkich sasiadujacych nieruchomosci. Projekt spetnia wymogi odnos$nie zapewnienia
dostepnosci drogi, bezpieczenstwa uzytkowania, poszanowania wystepujacych w obszarze
oddziatywania obiektu uzasadnionych interesow osob trzecich, w tym dotyczacych zapewnienia
dostepu do drogi publiczne;.

8. DOCELOWA ORGANIZACJA RUCHU

W ramach opracowania wykonano wstepng koncepcje docelowej organizacji ruchu na
objetym opracowaniem obszarze. Projekt obejmuje m.in. wstgpng koncepcje oznakowania
pionowego i poziomego, zasady regulacji ruchu drogowego, pieszego i rowerowego, usytuowanie i
oznakowanie przej$¢ dla pieszych, przejazdow rowerowych oraz przystankow komunikacji
autobusowej.
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W oparciu o sporzadzong wstepng koncepcje, na dalszych etapach realizacji zadania
sporzadzony zostanie wlasciwy projekt docelowej organizacji ruchu, wykonany zgodnie z
Rozporzgdzeniem Ministra Infrastruktury z dnia 3 lipca 2003 r. w sprawie szczegotowych
warunkow technicznych dla znakow i sygnatow drogowych oraz urzqdzen bezpieczenstwa ruchu
drogowego i warunkow ich umieszczania na drogach. (Dz. U. z dnia 23 grudnia 2003r. z pozn. zm.)
oraz Rozporzgdzeniem Ministra Infrastruktury z dnia 23.09.2003 R. w sprawie szczegolowych
warunkow zarzgdzania ruchem na drogach oraz wykonywania nadzoru nad tym zarzqdzaniem (Dz.
U. z 24 marca 2017r. poz. 784 z pozn zm.).

Projekt ten bedzie podlegal opiniowaniu z wiasciwym organem zarzadzajagcym ruchem,
zarzadca drogi, wlasciwym lokalnie Komendantem Policji oraz bedzie zatwierdzany w Urzedzie
wlasciwym dla danej kategorii drogi.

9. ZALECENIA PROJEKTOWE DO ORGANIZACJI RUCHU

e Nie wykonuje si¢ znakéw poziomych P-10 na drogach dla rowerdw.

e Powierzchnie projektowanych przejazdow dla rowerzystow powinny mie¢ wypetnienie w
kolorze czerwonym — uzyty material wypetnienia musi zapewnia¢ odpowiednig trwatosc¢ i
szorstko$¢ zgodnie z Dz. U. z dnia 23 grudnia 2003r.

e W celu uspokojenia ruchu, na dojazdach do przejazdow rowerowych zaleca si¢ wykonanie
poprzecznych pasow zwalniajacych, wywotujacych efekt wibracyjno — akustyczny.

e Tam gdzie jest to mozliwe tarcze znakow pionowych montowaé na wspolnym stupku.

e Barierki projektowac¢ w kolorze szarym / grafitowym.

e Wioty drég dla pieszych oraz drog rowerowych w drogi serwisowe zakonczy¢ elastycznymi
stupkami.

10. ROZWIAZANIA PROJEKTOWE — BRANZA MOSTOWA

Opis projektowanego obiektu

Projektuje si¢ jednoprzgstowa, zelbetowg kiladke. Kladka posadowiona bedzie za
posrednictwem pali. Kladka projektowana bedzie z niewielkim wyniesieniem niwelety.
W przekroju poprzecznym obiekt posiada¢ bedzie odpowiednie pochylenia plyty pomostowe;.
Szerokos¢ uzytkowa wynosi¢ bedzie 2,5 m, natomiast catkowita szeroko$¢ obiektu 3,62 m.

Ktadka zostanie wyposazona w obustronne balustrady o wysokosci 1,2m. Nawierzchni¢ na
obiekcie stanowi¢ bedzie warstwa odporna na dziatanie UV. Obiekt zostanie zabezpieczony od
strony gruntu powlokami hydroizolacyjnymi, natomiast powierzchnie zelbetowe narazone na
dziatanie  czynnikow atmosferycznych powinny zosta¢ pokryte malarska powtloka
antykarbonatyzacyjna.

Odwodnienie nawierzchni ktadki projektuje si¢ jako powierzchniowe za pomoca spadkow
poprzecznych i1 podluznych obiektu. Wody zostang ujete do wpustu 1 odprowadzone na teren
przylegly. Projektuje si¢ regulacj¢ rzeki oraz umocnienie dna 1 brzegdw w obrebie obiektu.
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Przeznaczenie obiektu
Obiekt umozliwia przekroczenie przeszkody jaka jest rzeka Silnica przez pieszych i
rowerzystow.

Nos$nos¢ obiektu

Obiekt zostat zaprojektowany tak, aby speinial warunki stanu granicznego nos$nosci oraz
uzytkowania jak dla ktadki dla pieszych. Do obliczen przyjete zostang obcigzenia zgodnie z
obowigzujgcymi normami.

Forma architektoniczna

Gléwnym czynnikiem wptywajacym na forme architektoniczng i uksztattowanie w planie jest
funkcja obiektu. Nowy obiekt charakteryzuje si¢ prosta forma architektoniczng wynikajaca z
uktadow konstrukcyjnych. Budowla nie zawiera w sobie elementow ozdobnych, na jej kolorystyke
sktadaja si¢ barwy stonowane oraz posiada niewielka wysokos$¢ konstrukcyjng. Wszystkie te
elementy poprawiaja odbidr estetyczny, umozliwiaja dopasowanie do krajobrazu oraz harmonijne
wpisanie si¢ obiektu w otaczajacg zabudowe.

Kolorystyka
Przewiduje si¢ nastepujaca kolorystyke:
e nawierzchnia ktadki: kolor czerwony (ostateczny wybor koloru zostanie podjety przez
Wykonawce po konsultacjach z Inwestorem),
e Dbalustrady: szary,
e clementy betonowe przesta 1 podpdr: kolor odpowiadajacy kolorystyce naturalnego betonu.

11. ROZWIAZANIA PROJEKTOWE — BRANZA SANITARNA

Opis ogolny odwodnienia, z uwzglednieniem wspolpracy urzadzen wchodzacych w sklad
systemu odwodnienia oraz rozwiazan alternatywnych

Dla objetych opracowaniem DDPiR przewidziano budow¢ nowego systemu odwodnienia
uwzgledniajac wytyczne okres§lone w warunkach technicznych znak: WT.RIK.601.1.8.2024.EM z
dnia 04.04.2024r.

Dla objetego opracowaniem odcinka drog zaprojektowano kompleksowy system
odwodnienia, uwzgledniajacy m.in. projektowane rozwigzania drogowe, przewidywane opady,
uksztattowanie terenu, mozliwo§¢ odprowadzenia wod, stan prawny nieruchomosci, zasi¢g
obszar6w chronionych oraz wzgledy ekonomiczne.

W ramach zadania zostanie przewidziano odwodnienie projektowanej DDPiR, zjazdow,
przystankow autobusowych oraz czgsci jezdni majacej pochylenie w stron¢ istniejagcego rowu.
Wody opadowe z obszaru drogowego zostang zebrane przez projektowane $cieki oraz wpusty
deszczowe. Wody z wpustow skierowane zostang przy pomocy przykanalikow do rowu lub do
projektowanego kanatu deszczowego.

Zachowano istniejgce rowy tam gdzie bylo to mozliwe, na pozostatym odcinku
przewidziano zarurowanie rowow. Przewidziano wykonanie wpustow deszczowych w celu
odwodnienia prawej strony jezdni, oraz DDPiR z odprowadzeniem finalnie do rowow po stronie
zachodniej ul. Warszawskiej, do rowu w okolicy szkoty na ul. Szybowcowej oraz do istniejacego
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rowu w okolicy km 0+800. Dla potrzeb odwodnienia zjazdow zostang zastosowane odwodnienia
liniowe 1 inne standardowe rozwigzania stuzace odprowadzeniu wod opadowych.

Projektowana kanalizacja deszczowa zostanie wykonana jako kanalizacja deszczowa
grawitacyjna, spadki podtuzne kanatu deszczowego zgodne z wymaganiami prawnymi i
normowymi.

Sie¢ kanalizacji deszczowej
Projektowang sie¢ wraz z przylgczami zostanie wykonana zgodnie z warunkami
technicznymi wydanymi przez administratora sieci.

Studnie rewizyjne

Na zatamaniach trasy oraz w miejscach wskazanych w czg¢$ci rysunkowej nalezy
zamontowac trojniki lub posadowi¢ studnie. Studnie $rednicy min DN1200mm, witazy klasy D
(D400), z otworami wentylacyjnymi, zabezpieczeniem przed obrotem, wktadka ttumiaca i herbem
miasta Kielc.

Wopusty deszczowe

Wpusty o wymiarach min 400x60mm z osadnikiem 1 krata wyposazong w zawias i rygiel,
mocowang na plycie odcigzajacej na rzednych zgodnych z opracowaniem drogowym. Wpusty
betonowe z osadnikiem 0,5m o $rednicy DN500 z kregéw betonowych z betonu C35/45

montowanych na podtozu z betonu C12/15 gr. 10cm na podsypce piaskowej gr. 10cm, z rusztem
K1.D400.

12. ROZWIAZANIA PROJEKTOWE — OSWIETLENIE ULICZNE

Zakres opracowania
Dla objetych opracowaniem DDPIR przewidziano budowe nowego oswietlenia ulicznego,

uwzgledniajac wytyczne okreslone w warunkach technicznych znak: WT.R10.4020.13.2024.DM z
dnia 27.02.2024r. Projekt swym zakresem obejmuje:

e budowe linii kablowej,

e montaz szafek zasilenia 1 sterowania oSwietlenia,

e montaz lamp oswietleniowych.

Budowa linii kablowej
Na calej projektowanej trasie planuje si¢ zastosowaé kabel typu YAKXs 4x35mm?’ oraz

ptaskownik stalowy ocynkowany FeZn 25x4mm. Kable na catej dlugosci uklada¢ w rurach
ochronnych o $rednicy 110mm. Wykopy pod lini¢ kablowg nalezy wykona¢ na glebokos¢ 0,8 m. Po
wykonaniu podsypki piaskowej o grubosci 0,1 m kabel uktada¢ linig falista, w taki sposob, aby
dtugos¢ kabla utozonego w wykopie byla wigksza przynajmniej o 1+3% od dlugosci wykopu.
Minimalny promien luku kabla - nie mniejszy niz 0,5 m. Na kablu nalezy umiesci¢ opaski
identyfikacyjne. Na tak utozony kabel nalezy nasypac¢ warstwe piasku o grubosci 0,1 m, a pozostatg
czg$¢ wykopu uzupehic¢ gruntem rodzimym. Co najmniej 0,25 m nad kablem na catej dtugosci linii
kablowej nalezy ulozy¢ foli¢ z tworzywa sztucznego barwy niebieskiej o grubosci min. 0,5 mm 1
szerokosci min. 200 mm.

Wymagania oSwietleniowe
e klasa oswietlenia jezdni — M3
e min. luminancja jezdni 1,2 cd/m?
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e klasa oswietlenia drég dla rowerow — P2

e klasa o$wietlenia drég dla pieszych — - P3
Na etapie realizacji projektu budowlanego, po przyjeciu finalnych rozwigzan branzy drogowe;,
wplywajacych na parametry os$wietleniowe nalezy przeprowadzi¢ docelowe obliczenia
fotometryczne.

13. ROZWIAZANIA PROJEKTOWE — BRANZA TELETECHNICZNA

Budowa kanaléw technologicznych

W zwigzku z realizacjg inwestycji drogowej zaktada si¢ budowe kanaldw technologicznych,
w niezb¢dnym zakresie, zgodnie z warunkami technicznymi znak:WT.R10.4020.14.2024.PS z dnia
28.02.2024r. oraz zgodnie z wymaganiami Zatacznika nr 1 — Wymagania techniczne dotyczace
projektowania, budowy i przebudowy kanatéw technologicznych — do Rozporzadzenia Ministra
Administracji i Cyfryzacji z dnia 21 kwietnia 2015r. poz. 680.

Zalecany profil projektowanego kanatu technologicznego sktada si¢ z rur:

A) - dlaprofilu KTu:
- 2 rury HDPE125 (RO) o $rednicy 125 mm;
- 3 rury HDPE40/3,7 (RS) o $rednicy 40 mm. Rury wzajemnie powinny mie¢ rézne kolory
paska znacznika, ale ten sam kolor paska znacznika dla danej rury utrzymany na calym
ciggu kanatlu technologicznego. Odcinki rur nalezy taczy¢ za pomoca zlaczek skrgcanych
umieszczonych w studniach kablowych z zachowaniem szczelno$ci pneumatycznej na
catym odcinku rurociggu kablowego kanatu technologicznego;
- 1 prefabrykowana wigzka mikrorurek w ostonie 7xDB10/8 (WMR) mikrorurki wzajemnie
powinny mie¢ rozny kolor, ale ten sam kolor utrzymany na calym ciggu kanatu
technologicznego. Odcinki wigzek mikrorurek laczy¢ za pomoca zlaczek skrecanych
umieszczonych w studniach kablowych z zachowaniem szczelnosci pneumatycznej na
catym odcinku kanatu technologicznego;

B) - dlaprofilu KTp:
- 3 rury RHDPEp125/7,1 (RO) grubos$cienne przepustowe o $rednicy 125 mm;
- 1 rura RHDPEp125/7,1 gruboscienna przepustowa o $rednicy 125mm (rura ostonowa) z
wypetnieniem:

- 3 rur HDPE40/3,7 (RS) o $rednicy 40 mm. Rury wzajemnie powinny mie¢ rozne
kolory paska znacznika, ale ten sam kolor paska znacznika dla danej rury utrzymany
na calym ciggu kanatu technologicznego. Odcinki rur nalezy laczy¢ za pomoca
zlaczek skrecanych umieszczonych w studniach kablowych z zachowaniem
szczelno$ci pneumatycznej na calym odcinku rurociggu kablowego kanalu
technologicznego;

- 1 prefabrykowanej wiazki mikrorurek w ostonie 7xDB10/8 (WMR) mikrorurki
wzajemnie powinny mie¢ rozny kolor, ale ten sam kolor utrzymany na catym ciggu
kanalu technologicznego. Odcinki wigzek mikrorurek laczy¢ za pomoca ztaczek
skrecanych umieszczonych w studniach kablowych z zachowaniem szczelnosci
pneumatycznej na calym odcinku kanatu technologicznego;

Ciagi kanatu technologicznego projektuje si¢ wybudowac:
- w ciggach DDPIR i trawnikow ulic z przykryciem min. 0,8m — profil KTu;
- pod jezdniami ulic z przykryciem min. 1,2 m — profil KTp;

Zaprojektowana sie¢ kanalow technologicznych powinna zaczyna¢ si¢ i konczy¢ w
studniach kablowych usytuowanych tak, aby bylo mozliwe tatwe wykonanie ich potaczenia ze
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studniami istniejacych kanalizacji kablowych. Potaczenia rur $wiattowodowych 1 mikrorur
wykonywac jedynie w studniach kablowych za pomocg ztgczek skrecanych szczelnych.

Projektowane studnie kablowe kanatéw technologicznych wzdtuz ciggu technologicznego
(studnie kablowe przelotowe) beda typu SKR-2 lub SKO-2g, natomiast studnie kablowe
zlokalizowane na skrzyzowaniu z jezdniami ulic (studnie kablowe narozne, odgalezne) beda typu
SKO-4. Studnie kablowe kanatow technologicznych projektuje si¢ wybudowaé z prefabrykatow.
Wszystkie studnie kablowe nalezy wyposazy¢é w ramy i pokrywy z wietrznikami z logo Zarzadcy
drogi, oraz wyposazy¢ w zabezpieczenia przed ingerencja 0sob nieuprawnionych. W chodnikach 1
sciezkach rowerowych projektuje si¢ studnie typu cigzkiego w klasie obcigzenia B125 z zamkiem
ryglowym, w zielencach dopuszcza sie stosowanie studni typu lekkiego w klasie obcigzenia A-15 z
zamkiem ryglowym.

W miejscach skrzyzowan i zblizen z istniejagcym uzbrojeniem terenu roboty ziemne nalezy
wykonywa¢ regcznie, bez uzycia sprz¢tu mechanicznego. W przypadkach koniecznych roboty
ziemne nalezy wykonywac pod nadzorem przedstawiciela - uzytkownika uzbrojenia podziemnego
oraz nalezy wykona¢ przekopy kontrolne w celu doktadnej lokalizacji istniejgcych sieci uzbrojenia
terenu. Po utozeniu rur w wykopie na trasie kanatlu technologicznego, w trakcie zasypywania
wykopu nalezy utozy¢ tasme ostrzegawczg umieszczong w potowie glebokosci wykopu. Plan trasy
projektowanego kanalu technologicznego pokazano w cze$ci rysunkowej opracowania.

Zabezpieczenie i usuni¢cie kolizji istniejacych linii telekomunikacyjnych

W ramach przebudowy uktadu drogowego oraz przebudowy i rozbudowy infrastruktury
uzbrojenia podziemnego, istniejace linie telekomunikacyjne moga kolidowa¢ z nowym uktadem
drogowym i beda wymagaty przebudowy oraz dodatkowego zabezpieczenia rurami ostonowymi
grubos$ciennymi dwudzielnymi. Sposdb przebudowy 1 zabezpieczenia kolidujacych linii
telekomunikacyjnych nalezy uzgodni¢ z wiasciwym Operatorem Telekomunikacyjnym. Wiasciwe,
szczegblowe rozwigzania usunig¢cia kolizji nalezy przewidzie¢ na etapie opracowania projektu
budowlanego oraz projektu wykonawczego.

14. ZABEZPIECZENIE | PRZEBUDOWA SIECI UZBROJENIA TERENU

W ramach inwestycji przewiduje si¢ przebudowe 1 zabezpieczenie istniejgcych sieci
uzbrojenia terenu 1 infrastruktury technicznej, kolidujacych z planowang inwestycja w niezbednym
zakresie ze szczegdlnym naciskiem na zapewnienie optymalizacji ekonomicznej. W przypadku
ewentualnej zmiany istniejgcej granicy pasa drogowego, nalezy przebudowaé (przedhuzyc)
istniejace przytacza do nowych granic nieruchomosci (w tym nalezy przenies¢ w nowa lokalizacje
istniejace zasuwy, liczniki, skrzynki itp. urzadzenia infrastruktury techniczne;j).

Odcinki poprzeczne i przylacza sieci gazowej, kabli elektrycznych oraz teletechnicznych
krzyzujace si¢ z projektowanymi jezdniami i zjazdami nalezy zabezpieczy¢ rurami ostonowymi
zgodnie z wytycznymi zarzadcOw sieci. Zabezpieczenie nalezy wykona¢ w taki sposob, aby konce
rury zabezpieczajacej byly uszczelnione 1 znajdowaly si¢ poza krawedzig jezdni (lub zjazdu).

15. SZACUNKOWY ZAKRES KONIECZNYCH PRZEBUDOW SIECI

Szacunkowy zakres kolizji z istniejacymi sieciami uzbrojenia terenu wskazano w cze¢$ci
rysunkowej opracowania. Wskazany zakres kolizji i przebudowy istniejacego uzbrojenia ma
charakter szacunkowy i moze ulec zmianie, w zalezno$ci od rozwigzan przyjetych na dalszych
etapach projektowych. Nie wyklucza si¢ istnienia w terenie innych, nie wskazanych na mapie
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urzadzen podziemnych, ktore nie byly wrysowane na mapach zasadniczych, zgloszone do
inwentaryzacji lub o ktérych brak jest informacji w instytucjach branzowych.

16. ROZWIAZANIA PROJEKTOWE - ZIELEN

Cel opracowania

Celem sporzadzenia niniejszego opracowania jest zinwentaryzowanie istniejacej zieleni na
przedmiotowym tereniec w zwigzku z wymogami ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie
przyrody (Dz.U. 2024, poz. 1478).

Istotng kwestig byta selekcja zinwentaryzowanych zadrzewien i1 zakrzewien pod katem
wystepowania okazéw o wymiarach, ktore kwalifikujg je do wpisania do wniosku o pozwolenie na
ich wycinke.

Celem planowanej docelowo wycinki drzew i1 krzewdéw jest przygotowanie terenu pod
inwestycje polegajaca na rozbudowie ulicy Warszawskiej w Kielcach na odcinku od skrzyzowania
z ulica Witosa do granicy miasta.

Zakres opracowania

Zakres opracowania dotyczy sporzadzenia inwentaryzacji dendrologicznej drzew i krzewow
potozonych w zakresie planowanej inwestycji.

Metodyka inwentaryzacji

Inwentaryzacja drzew i krzewow zostata przeprowadzona:

-w dn. 12.12.2024 r. w stanie bezlistnym

w dn. 25.05.2025 r. w stanie ulistnienia drzew i krzewow
na terenie przeznaczonym pod planowang inwestycj¢. Polegala na spenetrowaniu i
zinwentaryzowaniu calego obszaru pod katem wystgpowania drzew i krzewow, ze szczegdlnym
uwzglednieniem tych na ktore jest wymagane uzyskania pozwolenia na wycinke zgodnie z zapisami
ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. 2024, poz. 1478). Drzewa zostaly
pomierzone w obwodzie na wysokosciach 5 cm oraz 130 cm z doktadnoscig do 1 cm. Dokonano
rozpoznania gatunkow drzew 1 krzewOw (nomenklatura polska 1 tacifska). Inwentaryzowane
obiekty zostaly zaznaczone na mapie. Wykonano dokumentacje fotograficzng. W przypadku
krzewow okreslano ich gatunek oraz powierzchni¢ jaka zajmuja. Drzewostan oraz krzewy byt
réwniez sprawdzany pod katem wystepowania siedlisk dla gatunkdéw chronionych (w szczegdlnos$ci
ptakow 1 nietoperzy) poprzez obecno$¢ gniazd, dziupli, skrzynek legowych itp.

Ponadto dokonywano wizualnej oceny fitosanitarnej drzew. Szczeg6lng uwage zwrdcono na
stan pnia 1 korony (ubytki powierzchniowe i wglebne, martwice, uszkodzenia mechaniczne, ciata
obce, owocniki grzybow pasozytniczych, pochylenie, statyka, posusz, jemiota, asymetria oraz
ryzyko w otoczeniu drzew). Wiek drzew szacowano za pomocg ogolnie przyjetych 1 stosowanych
metod jak skala opracowana przez dr Longina Majdeckiego. Z uwagi na brak mozliwosci
przeprowadzenia pomiaréw nie uwzgledniono w zestawieniu drzew znajdujgcych si¢ w obrebie
ogrodzonych posesji.

W tabeli inwentaryzacyjnej obwody drzew umieszczone w nawiasach $wiadcza o drzewie
wielopiennym. Wyniki prac terenowych zostaty opracowane w formie tabelarycznej i naniesione na

mapy.
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Nalezy rowniez mie¢ na uwadze, iZ mimo stosowania nawigacji i wspotrzednych GPS
zaznaczone lokalizacje na mapie majg charakter przyblizony. Spowodowane to jest zmienng
doktadnoscia takich pomiardw uzaleznionych m.in. od zasi¢gu stosowanego sprzgtu.

Wyniki: Zinwentaryzowane drzewa oraz krzewy w dn. 12.12.2024 r.

ten stanowi porosnigty drzewami i krzewami obszar przydrozny. Wigkszos$¢ drzew posiada dobry

Na przedmiotowym terenie nie wystepuja cenne i chronione siedliska przyrodnicze. Teren

stan sanitarny. Pojedyncze osobniki cechowaty si¢ uszkodzeniami pnia.

przez 10 gatunkow. Pelne wyniki przedstawia tabela. Obwody drzew na wys. 1,3 m mieszczg si¢ w
szerokim zakresie 5 — 241 cm. Laczng powierzchnie krzewow oszacowano na ok. 1117 m2. Brak

byto wigkszych jednorodnych platéw zakrzewien, przewazaly pojedyncze krzewy badz ich

Lacznie zinwentaryzowano drzewa nalezace do 16 gatunkéw oraz krzewy reprezentowane

niewielkie skupiska
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1 | wierzba krucha - - 4 26,38 - tak dobry
Salix fragilis
2 | ligustr pospolity - - - 3 15,10 - nie dobry
Ligustrum vulgare
3 | wierzba krucha - - - 3 15,85 - nie dobry
Salix fragilis
4 | ligustr pospolity - - 2 16,04 - nie dobry
Ligustrum vulgare
5 | réza dzika Rosa - - - 2 8,82 - nie dobry
canina, ligustr
pospolity
Ligustrum vulgare
6 | sliwa domowa 16, 17, 15,| 15, 14, 35125 - 8 nie dobry, 4
Prunus domestica 15 14, 14 sztuki
14,25
7 | ligustr pospolity - - - 2 17,66 - nie dobry
Ligustrum vulgare
8 | zywotnik Thuja sp. - - - 3 24,87 - nie dobry
9 | sliwa domowa - - - 3 10,34 - nie dobry
Prunus domestica
10 | ligustr pospolity - - - 3 25,36 - tak dobry
Ligustrum vulgare
11 | orzech wioski 62 31, 31 3 6 - 30 nie dobry, 2
Juglans regia pnie
12 | sliwa domowa - - - 5 15,42 - nie dobry
Prunus domestica
13 | swierk pospolity 47 32 510| 4 - 18 nie dobry
Picea abies
14 | jabtorh domowa 60 54 45| 4 - 30 nie dobry
Malus domestica
15 | Swierk pospolity 78 56 3,34| 4 - 40 | tak dobry
Picea abies
16 | jabtorr domowa 85 54 2,54 3,5 - 35 nie pien
Malus domestica czesciowo
uszkodzon
y
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17 | ligustr pospolity - - 5 9,61 - nie dobry
Ligustrum vulgare,
gtég dwuszyjkowy
Crataegus
laevigata
18 | wierzba krucha - - - 5 12,96 - nie dobry
Salix fragilis
19 | ligustr pospolity - - - 1 10,96 - nie dobry
Ligustrum vulgare
20 | jesion wyniosty 172 134 6,14| 9 - 80 | tak dobry,
Fraxinus excelsior
21 | jesion wyniosty 167 122 598| 9 - 80 tak dobry,
Fraxinus excelsior
22 | réza dzika Rosa - - - 2 22,62 - nie dobry
canina
23 | orzech wioski 7 5 4,62 2 - nie dobry
Juglans regia
24 | ligustr pospolity - - - 2 10,46 - nie dobry
Ligustrum vulgare
25 | sumak octowiec - - - 5 24,39 - nie dobry
Rhus typhina, réza
dzika Rosa canina
26 | jodta pospolita 70 61 504| 4 - 40 nie dobry
Abies alba
27 | ligustr pospolity - - - 115 16,42 - nie dobry
Ligustrum vulgare
28 | ligustr pospolity - - - 115 19,40 - nie dobry
Ligustrum vulgare
29 | swierk srebny 173 126 5,88| 11 - 85 | tak dobry
Picea pungens
30 | zywotnik Thuja sp. - - - 115 55,98 - tak dobry
31 | ligustr pospolity - - - 125 77,84 - tak dobry
Ligustrum vulgare,
trzmielina
pospolita
Euonymus
europaeus
32 | réza dzika Rosa - - - 2,5 48,78 - tak dobry
canina
33 | dab szyputkowy 8 7 576| 2,5 - 4 nie dobry
Quercus robur
34 | jarzab pospolity 57 30,16 |3,44| 4,5 - 30 | tak dobry, 2
Sorbus aucuparia pnie
35 | jarzab pospolity 60 33 520| 3 - 30 tak dobry
Sorbus aucuparia
36 | modrzew BMP BMP 3,99 12 - BMP| tak dobry
europejski Larix
decidua
37 | olsza czarna Alnus 410 241,165 | 11 | 15 - 140 | tak dobry
glutinosa
38 | swierk pospolity 120 97 4 15 - 70 tak dobry
Picea abies
39 | swierk pospolity 110 91 4 15 - 65 tak dobry
Picea abies
40 | Swierk pospolity 115 92 4 15 - 65 tak dobry
Picea abies
41 | wierzba biata Salix 240 206 7,40| 15 - 200 | tak dobry
alba
42 | wierzba biata Salix 243 207 8 15 - 200 | tak dobry
alba
43 | ligustr pospolity - - - 15 23,71 - nie dobry
Ligustrum vulgare
44 | olsza czarna Alnus 178 126 5 10 - 90 tak dobry
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glutinosa
45 | jodta pospolita 53 39 3 11 - 25 | tak dobry
Abies alba
46 | jodta pospolita 87 70 3 11 - 50 tak dobry
Abies alba
47 | jodta pospolita 83 69 3 11 - 50 tak dobry
Abies alba
48 | swierk pospolity 26 17 15135 - 12 nie dobry
Picea abies
49 | swierk pospolity 33 27 15|25 - 20 nie dobry
Picea abies
50 | olsza czarna Alnus 58 48 3,58| 5 - 70 | tak dobry
glutinosa
51 | olsza czarna Alnus 54 47 434 5 - 70 tak dobry
glutinosa
52 | olsza czarna Alnus 62 50 3,701 5 - 70 | tak dobry
glutinosa
53 | olsza czarna Alnus 53 a7 3,84| 5 - 70 | tak dobry
glutinosa
54 | olsza czarna Alnus 50 44 3,48| 5 - 60 | tak dobry
glutinosa
55 | olsza czarna Alnus 70 58 3,32| 6 - 80 | tak dobry
glutinosa
56 | olsza czarna Alnus 85 66 3,36| 7 - 85 | tak dobry
glutinosa
57 | wierzba biata Salix 95 78 4,10| 8 - 70 | tak dobry
alba
58 | olsza czarna Alnus 65 48 3,08| 6 - 70 | tak dobry
glutinosa
59 | olsza czarna Alnus 57 46 3,36| 5 - 70 | tak dobry
glutinosa
60 | olsza czarna Alnus 95 76 3,08| 7 - 100 | tak dobry
glutinosa
61 | wierzba biata Salix 132 119 3,16| 8 - 120 | tak dobry
alba
62 | olsza czarna Alnus 77 59 296| 5 - 85 tak dobry
glutinosa
63 | olsza czarna Alnus 56 48 282| 5 - 70 | tak dobry
glutinosa
64 | wierzba biata Salix 88 67 324| 6 - 65 | tak dobry
alba
65 | olsza czarna Alnus 64 50 3,16| 5 - 70 | tak dobry
glutinosa
66 | olsza czarna Alnus 59 49 3,30| 5 - 70 | tak dobry
glutinosa
67 | olsza czarna Alnus 62 50 3,26| 5 - 70 | tak dobry
glutinosa
68 | olsza czarna Alnus 88 69 2,76| 6 - 100 | tak dobry
glutinosa
69 | olsza czarna Alnus 91 70 3,40| 7 - 100 | tak dobry
glutinosa
70 | olsza czarna Alnus 71 58 3,30| 6 - 85 tak dobry
glutinosa
71 | wierzba biata Salix 101 86 3,80| 7 - 70 tak dobry
alba
72 | olsza czarna Alnus 70 57 3,96 | 6 - 85 tak dobry
glutinosa
73 | olsza czarna Alnus 62 49 4,40| 5 - 70 tak dobry
glutinosa
74 | olsza czarna Alnus 80 65 3,46| 6 - 90 tak dobry
glutinosa
75 | wierzba biata Salix 112 80 502| 8 - 65 tak dobry
alba
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76 | olsza czarna Alnus 78 65 582| 8 - 90 tak dobry
glutinosa
77 | olsza czarna Alnus 62 49 4,70 6 - 70 tak dobry
glutinosa
78 | olsza czarna Alnus 61 50 540| 6 - 70 | tak dobry
glutinosa
79 | olsza czarna Alnus 72 65 504| 6 - 90 | tak dobry
glutinosa
80 | olsza czarna Alnus 83 68 564| 7 - 100 | tak dobry
glutinosa
81 | olsza czarna Alnus 90 72 550| 7 - 100 | tak dobry
glutinosa
82 | olsza czarna Alnus 10-49 7-47 1-4 | 4-7 - 8-40| tak dobry, 40
glutinosa, wierzba sztuk
biata Salix alba
83 | olsza czarna Alnus - - - | 2-5| 1097,04 | 4-8 | nie dobry,
glutinosa, wierzba podrosty
biata Salix alba
84 | wierzba krucha - - - 3 27,47 - tak dobry Wycinka:
Salix fragilis - Kolizja z ddpir i sieciami uzbr. terenu;
- Brak mozliwos$¢ przesadzenia;
85 | wierzba krucha - - - 3 46,64 - tak dobry
Salix fragilis
86 | wierzba krucha 51 36 7,46| 6 - 40 nie dobry
Salix fragilis
87 | wierzba krucha - - - 3 20,69 - nie dobry
Salix fragilis
88 | wierzba krucha 52 31,21 |7,06| 4 - 40 nie dobry, 2
Salix fragilis pnie
89 | wierzba krucha 61 21,34, |4,58| 4 - 45 nie dobry, 3
Salix fragilis 26 pnie
90 | olsza czarna Alnus 169 103 5,64| 10 - 70 | tak dobry
glutinosa
91 | olsza czarna Alnus 58 43 565| 7 - 30 tak dobry
glutinosa
92 | olsza czarna Alnus 15-49 10-47 2-5 | 2-6 - 5-40| nie dobry, 130 |[Wycinka 25m”:
glutinosa sztuk Kolizja z ddpir;
- Brak mozliwos¢ przesadzenia;
93 | olsza czarna Alnus 61 55 7,36| 4 - 75 | tak dobry
glutinosa
94 | olsza czarna Alnus 75 61 6,63| 5 - 85 | tak dobry
glutinosa
95 | olsza czarna Alnus 81 68 6,47 | 7 - 100 | tak dobry
glutinosa
96 | olsza czarna Alnus 66 57 6,54| 4 - 80 | tak dobry
glutinosa
97 | olsza czarna Alnus 62 55 6,58| 4 - 75 tak dobry
glutinosa
98 | olsza czarna Alnus 90 78 6,48| 8 - 110 | tak dobry
glutinosa
99 | olsza czarna Alnus 86 74 534| 8 - 100 | tak dobry
glutinosa
100 | olsza czarna Alnus 81 70 551| 7 - 100 | tak dobry
glutinosa
101 | olsza czarna Alnus 75 66 533| 6 - 90 tak dobry
glutinosa
102 | olsza czarna Alnus 65 57 558| 5 - 85 tak dobry
glutinosa
103 | olsza czarna Alnus 63 55 6,90| 5 - 75 tak dobry
glutinosa
104 | olsza czarna Alnus 78 70 8,57| 7 - 100 | tak dobry
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glutinosa
105 | olsza czarna Alnus 81 69 576| 8 - 100 | tak dobry
glutinosa
106 | olsza czarna Alnus 74 62 544 7 - 85 tak dobry
glutinosa
107 | olsza czarna Alnus 67 61 754| 5 - 85 tak dobry
glutinosa
108 | olsza czarna Alnus 68 58 7,88| 6 - 85 | tak dobry
glutinosa
109 | olsza czarna Alnus 72 60 8,98| 6 - 85 | tak dobry
glutinosa
110 | topola biata 174 144 7,26 17 - 160 | tak dobry
Populus alba
111 | topola biata 132 112 8,03| 15 - 135 | tak dobry
Populus alba
112 | topola biata 126 96 9,03| 15 - 125 | tak dobry
Populus alba
113 | olsza czarna Alnus - - - |25 43,06 3-8 | nie dobry,  |Wycinka:
glutinosa, wierzba podrosty |- Kolizja z ddpir;
biata Salix alba - Brak mozliwos$¢ przesadzenia;
114 | olsza czarna Alnus 101 85 9,16 | 12 - 60 | tak dobry Wycinka:
glutinosa - Kolizja z ddpir;
- Brak mozliwos$¢ przesadzenia;
115 | olsza czarna Alnus 99 85 4,86 12 - 60 | tak dobry \Wycinka:
glutinosa - Kolizja z ddpir;
- Brak mozliwos$¢ przesadzenia;
116 | topola osika 55 43 486| 5 - 35 nie dobry
Populus tremula
117 | topola osika 44 38 4,05 4 - 35 nie dobry
Populus tremula
118 | lipa drobnolistna 53 62 392| 4 - 45 | tak dobry
Tilia cordata
119 | lipa drobnolistna 68 33,31 |4,23| 3 - 45 tak dobry, 2
Tilia cordata pnie
120 | dgb szyputkowy 39 32 3,92| 5 - 12 nie dobry
Quercus robur
121 | topola osika 124 98 3,82| 14 - 100 | tak dobry
Populus tremula
122 | brzoza 97 68 457 11 - 60 tak dobry
brodawkowata
Betula pendula
123 | brzoza 106 93 4,63 13 - 70 | tak dobry
brodawkowata
Betula pendula
124 | brzoza 48 42 520| 6 - 35 nie dobry
brodawkowata
Betula pendula
125 | topola osika topola: 28-| topola: 3-8 |5-10 - 25- | nie dobry, 26
Populus tremula, 71, brzoza:| 25-67, 60 sztuk
brzoza 29-48 brzoza: topoli, 8
brodawkowata 25-47 sztuk
Betula pendula, brzéz,
sosha zwyczajna
Pinus sylvestris
126 | sosna zwyczajna 55 45 3,05| 6 - 65 | tak dobry
Pinus sylvestris
127 | sosna zwyczajna 57 48 393| 7 - 70 | tak dobry
Pinus sylvestris
128 | sosna zwyczajna 63 60 3,80| 7 - 85 tak dobry
Pinus sylvestris
129 | sosna zwyczajna 60 54 347| 6 - 75 tak dobry
Pinus sylvestris
130 | sosna zwyczajna 52 44 4,02 7 - 60 tak dobry
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Pinus sylvestris
131 | sosna zwyczajna 51 45 3,82| 7 - 60 | tak dobry
Pinus sylvestris
132 | sosna zwyczajna 58 50 487 6 - 70 tak dobry
Pinus sylvestris
133 | sosna zwyczajna 59 50 574| 6 - 70 tak dobry
Pinus sylvestris
134 | sosna zwyczajna 55 49 466| 6 - 70 | tak dobry
Pinus sylvestris
135 | sosna zwyczajna 57 46 581| 6 - 65 | tak dobry
Pinus sylvestris
136 | sosna zwyczajna 52 44 505| 6 - 60 | tak dobry
Pinus sylvestris
137 | sosna zwyczajna 60 51 522| 6 - 70 | tak dobry
Pinus sylvestris
138 | sosna zwyczajna 61 50 6,27| 8 - 70 | tak dobry
Pinus sylvestris
139 | sosna zwyczajna 58 a7 394| 6 - 65 | tak dobry
Pinus sylvestris
140 | sosna zwyczajna 53 45 433 7 - 60 tak dobry
Pinus sylvestris
141 | sosna zwyczajna 51 42 4,72 6 - 60 tak dobry
Pinus sylvestris
142 | sosna zwyczajna 55 46 529| 6 - 65 | tak dobry
Pinus sylvestris
143 | sosna zwyczajna 60 53 488 7 - 70 | tak dobry
Pinus sylvestris
144 | sosna zwyczajna 61 51 568| 8 - 70 | tak dobry
Pinus sylvestris
145 | sosna zwyczajna 57 48 591| 7 - 70 | tak dobry
Pinus sylvestris
146 | lipa drobnolistna 42 32 519| 4 - 28 nie dobry
Tilia cordata
147 | sosna zwyczajna 120 94 1,88| 15 - 65 | tak dobry
Pinus sylvestris
148 | brzoza 62 45 2,01 12 - 38 tak dobry
brodawkowata
Betula pendula
149 | sosna zwyczajna 54 46 253| 4 - 35 tak dobry
Pinus sylvestris
150 | sosna zwyczajna 23 17 1,29| 3 - 10 nie dobry
Pinus sylvestris
151 | sosna zwyczajna 44 37 19| 5 - 23 nie dobry
Pinus sylvestris
152 | sosna zwyczajna 34 25 1,68| 3 - 15 nie dobry
Pinus sylvestris
153 | sosna zwyczajna 27 24 1,47 4 - 15 nie dobry
Pinus sylvestris
154 | brzoza 92 61 155| 11 - 50 | tak dobry
brodawkowata
Betula pendula
155 | sosna zwyczajna 17 12 1,81 3 - 7 nie dobry
Pinus sylvestris
156 | sosna zwyczajna 53 45 1,50 7 - 28 tak dobry
Pinus sylvestris
157 | topola osika 72 58 1,84 9 - 48 nie dobry
Populus tremula
158 | topola osika 98 86 1,89| 14 - 70 | tak dobry
Populus tremula
159 | brzoza 52 36 1,73 7 - 30 tak dobry
brodawkowata
Betula pendula
160 | brzoza 54 33 1,95 7 - 28 tak dobry
brodawkowata
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Betula pendula
161 | topola osika 106 97 2,17| 14 - 75 | tak dobry
Populus tremula
162 | sosna zwyczajna 61 57 261| 7 - 38 tak dobry
Pinus sylvestris
163 | sosna zwyczajna 57 40 2,28| 3 - 25 tak dobry
Pinus sylvestris
164 | topola osika 131 112 1,87| 10 - 85 | tak dobry
Populus tremula
165 | sosna zwyczajna 53 38 245| 5 - 23 | tak dobry
Pinus sylvestris
166 | jabton domowa 80 67 3,15| 5 - 30 nie dobry
Malus domestica
167 | wierzba biata Salix 190 77,72, |4,90| 10 - 120 | tak dobry, 3
alba 77 pnie
168 | olsza czarna Alnus 198 90,82 |4,49]| 12 - 120 | tak dobry
glutinosa
169 | sosna zwyczajna 144 118 4,30 13 - 80 | tak dobry
Pinus sylvestris
170 | sosna zwyczajna 149 142 4,41| 13 - 95 tak dobry
Pinus sylvestris
171 | jabton domowa 54 51 4,18 7 - 30 nie dobry
Malus domestica
172 | jabton domowa 60 40,44 [4,21| 6 - 30 nie dobry, 2
Malus domestica pnie
173 | jabton domowa 106 94 459 | 6 - 50 nie dobry
Malus domestica
174 | ligustr pospolity - - - | 25| 471,77 - nie dobry,  |Wycinka 87m?:
Ligustrum vulgare, podrosty |- Kolizja z ddpir, proj. MOR i sieciami
réza dzika Rosa topoli osiki |uzbr. Terenu ;
canina, topola - Brak mozliwo$¢ przesadzenia;
osika Populus
tremula, trzmielina
pospolita
Euonymus
europaeus
175 | topola osika topola: 35-| topola: 5-8 |5-10 - 30- | nie dobry,
Populus tremula, 79, jabton: | 28-75, 70 topola: 65
jabton domowa 90-128 jabton: sztuk,
Malus domestica 42-75 jabton: 2
sztuki
176 | sliwa domowa 250 48, 44, |8,57| 7 - 80 nie 7 pni, Wycinka:
Prunus domestica 41, 38, grzyb - Kolizja z ddpir i i sieciami uzbr. terenu;
61, 46, z6tciak |- Brak mozliwos$¢ przesadzenia;
47 siarkowy
na pniu
177 | Swierk pospolity 208 173 7,80| 15 - 120 | tak dobry
Picea abies
178 | klon jesionolistny - - - | 2-4 | 178,57 - tak dobry Wycinka 30m?;
Acer negundo, - Kolizja z ddpir i sieciami uzbr. terenu;
ligustr pospolity - Brak mozliwo$¢ przesadzenia;
Ligustrum vulgare,
réza dzika Rosa
canina, leszczyna
pospolita Corylus
avellana
179 | topola osika 22-43 20-39 2-4 | 4-6 - 22- | tak dobry, 10
Populus tremula 35 sztuk
180 | Swierk pospolity 48-49 44-47 4 8 - 60 nie dobry, 4
Picea abies sztuki
181 | Swierk pospolity 78 69 2,50| 9 - 100 | tak dobry Wycinka:
Picea abies - Kolizja z ddpir i sieciami uzbr. terenu;
- Brak mozliwos$¢ przesadzenia;
182 | Swierk pospolity 67 60 299 9 - 85 | tak dobry Wycinka:
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Picea abies - Kolizja z ddpir;
- Brak mozliwo$¢ przesadzenia;
183 | Swierk pospolity 85 75 2,75| 10 - 105 | tak dobry
Picea abies
184 | Swierk pospolity 53 49 290| 8 - 70 tak dobry Wycinka:
Picea abies - Kolizja z sieciami uzbr. terenu;
- Brak mozliwos$¢ przesadzenia;
185 | Swierk pospolity 67 60 2,96| 8 - 85 | tak dobry
Picea abies
186 | Swierk pospolity 65 60 3,06| 8 - 85 | tak dobry
Picea abies
187 | Swierk pospolity 68 59 2,62| 8 - 85 | tak dobry
Picea abies
188 | Swierk pospolity 72 64 280| 9 - 20 tak dobry
Picea abies
189 | Swierk pospolity 85 75 3,24| 10 - 105 | tak dobry
Picea abies
190 | Swierk pospolity 90 86 3,05| 10 - 120 | tak dobry
Picea abies
191 | Swierk pospolity 87 80 3,15| 10 - 110 | tak dobry
Picea abies
192 | Swierk pospolity 78 69 487 9 - 100 | tak dobry
Picea abies
193 | Swierk pospolity 65 57 455 9 - 85 | tak dobry
Picea abies
194 | Swierk pospolity 58 50 477 8 - 70 | tak dobry
Picea abies
195 | Swierk pospolity 61 53 4,45| 8 - 75 tak dobry
Picea abies
196 | Swierk pospolity 72 64 494 9 - 90 tak dobry
Picea abies
197 | Swierk pospolity 72 62 4,63 9 - 90 | tak dobry
Picea abies
198 | Swierk pospolity 69 60 4,72 9 - 85 | tak dobry
Picea abies
199 | Swierk pospolity 75 65 3,87 9 - 90 | tak dobry
Picea abies
200 | swierk pospolity 60 53 4,32 8 - 75 | tak dobry
Picea abies
201 | $wierk pospolity 71 66 489 9 - 90 | tak dobry
Picea abies
202 | $wierk pospolity 66 60 3,99| 8 - 85 | tak dobry
Picea abies
203 | swierk pospolity 68 63 546| 8 - 90 | tak dobry
Picea abies
204 | sosna zwyczajna 113 94 529| 11 - 65 | tak dobry
Pinus sylvestris
205 | sosna zwyczajna 162 140 4,60| 7 - 95 tak dobry,
Pinus sylvestris pien
porosniety
bluszczem
pospolitym
206 | sosna zwyczajna 111 97 593| 8 - 66 tak dobry
Pinus sylvestris
207 | swierk pospolity 115 90 549| 9 - 65 | tak dobry
Picea abies
208 | swierk srebny 95 83 3,66 10 - 60 tak dobry
Picea pungens
209 | kosodrzewina - - - 2 18,79 - tak dobry
Pinus mugo
210 | jarzab pospolity 27 15 2 4 - 5 nie dobry Wycinka:
Sorbus aucuparia - Kolizja z proj. MOR;
- Istnieje mozliwo$c¢ przesadzenia
(uwaga: znaczne ryzyko uschniecia);
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211 | jarzab pospolity 22 16 2 4 - 5 nie dobry
Sorbus aucuparia
212 | sliwa domowa 23 18 3 |15 - 5 nie dobry
Prunus domestica
213 | swierk srebrny BMP BMP 5 5 - BMP| tak uciety
Picea pungens wierzchote
k
214 | Swierk srebrny BMP BMP 5 5 - BMP| tak uciety
Picea pungens wierzchote
k
215 | Swierk srebrny BMP BMP 5 5 - BMP| tak uciety
Picea pungens wierzchote
k
216 | swierk srebrny BMP BMP 5 5 - BMP| tak uciety
Picea pungens wierzchote
k
217 | Swierk srebrny BMP BMP 5 5 - BMP| tak uciety
Picea pungens wierzchote
k
218 | swierk pospolity BMP BMP 4 | 12 - BMP| tak dobry
Picea abies
219 | swierk pospolity BMP BMP 4 12 - BMP| tak dobry
Picea abies
220 | swierk pospolity BMP BMP 4 | 12 - BMP| tak dobry
Picea abies
221 | $wierk pospolity BMP BMP 4 | 12 - BMP| tak dobry
Picea abies
222 | $wierk pospolity BMP BMP 4 | 12 - BMP| tak dobry
Picea abies
223 | $wierk pospolity BMP BMP 4 | 12 - BMP| tak dobry
Picea abies
224 | swierk pospolity BMP BMP 4 6 - BMP| tak dobry
Picea abies
225 | swierk pospolity BMP BMP 4 6 - BMP| tak dobry
Picea abies
226 | zywotnik Thuja sp. BMP BMP 3 5 - BMP| tak dobry
227 | zywotnik Thuja sp. BMP BMP 3 5 - BMP| tak dobry
228 | sosna zwyczajna BMP BMP 3 4 - BMP| tak dobry
Pinus sylvestris
229 | jabtoh domowa BMP BMP 4 5 - BMP| nie dobry
Malus domestica
230 | jabtoh domowa BMP BMP 5 6 - BMP| nie dobry
Malus domestica
231 | orzech wioski BMP BMP 6 7 - BMP| nie dobry
Juglans regia
232 | brzoza BMP BMP 5 5 - BMP| nie dobry
brodawkowata
Betula pendula
233 | modrzew BMP BMP 5 12 - BMP| tak dobry
europejski Larix
decidua
234 | swierk pospolity BMP BMP 6 10 - BMP| tak dobry
Picea abies
235 | swierk pospolity BMP BMP 6 10 - BMP| tak dobry
Picea abies
236 | jatowiec pospolity - - - 15 13,85 - nie dobry
Juniperus
communis
237 | modrzew BMP BMP 2 9 - BMP| tak dobry
europejski Larix
decidua
238 | zywotnik Thuja sp. BMP BMP 2 6 - BMP| nie dobry
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239 | zywotnik Thuja sp. BMP BMP 2 6 - BMP| nie dobry
240 | zywotnik Thuja sp. BMP BMP 2 6 - BMP| nie dobry
241 | jesion wyniosty BMP BMP 9 14 - BMP| tak dobry
Fraxinus excelsior
242 | jesion wyniosty BMP BMP 5 11 - BMP| tak dobry
Fraxinus excelsior
243 | sosna zwyczajna BMP BMP 4 11 - BMP| tak dobry
Pinus sylvestris
244 | sSwierk pospolity BMP BMP 6 9 - BMP| tak dobry
Picea abies
245 | brzoza BMP BMP 5 14 - BMP| tak dobry
brodawkowata
Betula pendula

Wyniki: Zinwentaryzowane drzewa oraz krzewy w dn. 25.05.2025 r.
Na przedmiotowym terenie nie wystepuja duze i zwarte zadrzewienia i zakrzewienia.

Zdecydowanie przewazaja pojedyncze drzewa i1 krzewy polozone w obrebie ogrodzonych i
prywatnych posesji co uniemozliwiato przeprowadzenie pomiarow w zakresie obwoddéw pnia.
Generalnie rzecz biorgc zinwentaryzowane drzewa i krzewy posiadaja dobry stan sanitarny.

Lacznie zinwentaryzowano drzewa nalezace do 7 gatunkéw oraz krzewy reprezentowane
przez 3 gatunki. Pelne wyniki przedstawia tabela. Z uwagi na to iz zdecydowana wigkszo$¢ drzew i
krzewow znajduje si¢ na zamknigtych prywatnych posesjach brak bylo mozliwosci wykonania

pomiaréw obwodow drzew
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P1 | Dab czerwony BMP BMP 6 11 BMP| Tak dobry
Quercus rubra
P2 | Zywotnik Thuja BMP BMP 1 3 - BMP| Nie dobry, 13
szt.
P3 | Zywotnik Thuja BMP BMP 2 4 - BMP| Nie dobry, 10
szt.
P4 | Sosna zwyczajna BMP BMP 2 4 - BMP| BMP dobry
Pinus sylvestris
P5 | Sosna zwyczajna BMP BMP 3 5 - BMP| BMP dobry
Pinus sylvestris +
zywotnik Thuja
P6 | Zywotnik Thuja BMP BMP 1|25 - BMP| BMP dobry, 11
szt.
P7 | Zywotnik Thuja - - 1 |25 11 - nie dobry
P8 | Orzech wioski BMP BMP 4 6 - BMP| BMP dobry
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Juglans regia
P9 | Zywotnik Thuja - - - - 10 - nie dobry
P10 | Sosna zwyczajna BMP BMP 2 |45 - BMP| BMP dobry
Pinus sylvestris
P11 | Swierk pospolity BMP BMP 25| 5 - BMP| BMP dobry
Picea abies
P12 | Swierk pospolity BMP BMP 3 6 - BMP| BMP dobry
Picea abies
P13 | Zywotnik Thuja BMP BMP 1 3 - BMP| BMP dobry
P14 | Lilak BMP BMP - 15 - nie dobry
pospolity Syringa
vulgaris
P15 | Sliwa domowa BMP BMP 2 4 - BMP| Nie dobry
Prunus domestica
P16 | Zywotnik Thuja BMP BMP 1 2 - BMP| Nie dobry
P17 | Zywotnik Thuja BMP BMP 1 2 - BMP| Nie dobry
P18 | Zywotnik Thuja BMP BMP 1 2 - BMP| Nie dobry
P19 | Kasztanowiec BMP BMP 25| 6 - BMP| BMP dobry
zwyczajny
Aesculus
hippocastanum
P20 | Jabton domowa BMP BMP 3 6 - BMP| Nie dobry
Malus domestica
P21 | Zywotnik Thuja BMP BMP 1 3 - BMP| Nie dobry
P22 | Swierk pospolity BMP BMP 3 7 - BMP| BMP dobry
Picea abies
P23 | Zywotnik Thuja BMP BMP 1 3 - BMP| BMP dobry
P24 | Zywotnik Thuja BMP BMP 11|25 - BMP| Nie dobry Wycinka:
- Kolizja z rowem odwadniajgcym;
- Istnieje mozliwo$¢ przesadzenia;
P25 | Sosna Pinus sp. BMP BMP 3 5 - BMP| BMP dobry
P26 | Swierk pospolity BMP BMP 25| 5 - BMP| BMP dobry
Picea abies
P27 | Swierk pospolity BMP BMP 2 5 - BMP| BMP dobry Wycinka:
Picea abies - Kolizja z ddpir;
- Brak mozliwos$¢ przesadzenia;
P28 | Swierk pospolity BMP BMP 2 |45 - BMP| BMP dobry
Picea abies
P29 | Swierk pospolity BMP BMP 2 4 - BMP| BMP dobry
Picea abies
P30 | Grusza domowa BMP BMP 2 |45 - BMP| Nie dobry
Pyrus communis
P31 | Grusza domowa BMP BMP 2 |45 - BMP| Nie dobry
Pyrus communis
P32 | Sliwa domowa BMP BMP 2 4 - BMP| BMP dobry
Prunus domestica
P33 | Swierk pospolity BMP BMP 2 5 - BMP| BMP dobry
Picea abies
P34 | Swierk pospolity BMP BMP 2 5 - BMP| BMP dobry
Picea abies
P35 | Swierk pospolity BMP BMP 25| 7 - BMP| BMP dobry
Picea abies
P36 | Zywotnik Thuja - - - - 2 - nie dobry Wycinka:
- Kolizja z ddpir;
- Istnieje mozliwo$¢ przesadzenia;
P37 | Zywotnik Thuja - - - - 1 - nie dobry Wycinka:
- Kolizja z sieciami uzbr. terenu;
- Istnieje mozliwo$¢ przesadzenia;
P38 | Zywotnik Thuja 45 40 15|45 - BMP| Nie dobry, 11
szt.
P39 | Bez Sambucus sp. - - - - 6 - nie dobry
35 ALFA PROJEKT 35




., Rozwdj ruchu rowerowego i pieszego na terenie miasta Kielce” odcinek 1 Droga dla pieszych i rowerow wzdiuz ul. Warszawskiej
na odcinku od ul. Wincentego Witosa do granicy miasta"

Uwagi
e BMP - brak mozliwo$ci pomiaru, (np. teren prywatnej i ogrodzonej posesji).

e Tabele opracowano zgodnie z kryteriami wskazanymi w punkcie opisowym ,,Metodyka
inwentaryzacji”.

e Planowang wycinke nalezy przeprowadzi¢ poza okresem lggowym ptakéw tj. w okresie 16
pazdziernika — koniec lutego. Ewentualng wycinke drzew i krzewdéw w okresie legowym
nalezy przeprowadzi¢ pod nadzorem przyrodniczym przyrodnika.

Wstepnie oszacowany zakres wycinki:
e 9drzew, 216m? krzewow/zadrzewien;

Wystepowanie gatunkow chronionych

Na przedmiotowym terenie miejscami stwierdzono w jednym miejscu (drzewa nr 41, 42)
chroniony cze$ciowo gatunek w mysl Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dn. 09.10.2014 r. w
sprawie ochrony gatunkowej ro$lin (Dz. U. 2014, poz. 1409), ktorym jest rokietnik pospolity
Pleurozium schreberi. Jest to mech wystepujacy pospolicie w catym kraju. W zwigzku z tym, przed
realizacjg inwestycji nalezatoby wystapi¢ o zwolnienie z zakazéw wzglgdem gatunkow chronionych (o
ile drzewa te beda wycinane) w trybie art. 56 ustawy 0 ochronie przyrody.

Nie stwierdzono  grzyboéw  ujetych w  Rozporzadzeniu  Ministra  Srodowiska
z dnia 09.10.2014 r. w sprawie gatunkow dziko wystepujacych grzyboéw objetych ochrong (Dz. U. 2014,
poz. 1408).

Podsumowanie i wnioski

Przedmiotowy obszar jest terenem o ubogich i niskich walorach przyrodniczych. Jest to teren
przylegajacy do pasa drogowego, gdzie drzewostan i1 cata roslinno$¢ jest pochodzenia mocno
antropogenicznego. Nie stwierdzono chronionych gatunkéw grzybow, sposrod roslin stwierdzono jeden
chroniony cze$ciowo gatunek mchu. Nie stwierdzono cennych i chronionych siedlisk przyrodniczych.
Nie stwierdzono réwniez miejsc mogacych potencjalnie by¢ zajmowane przez nietoperze, ani miejsc
gniazdowania ptakow. Przy zastosowaniu odpowiednich terminéw prac wycinkowych nie przewiduje
si¢ znaczacego oddziatywania na gatunki chronione ptakow.

Planowang wycinke nalezy przeprowadzi¢ poza okresem lgegowym ptakéw tj. w okresie 16
pazdziernika — koniec lutego. Ewentualng wycinkg drzew i krzewow w okresie legowym nalezy
przeprowadzi¢ pod nadzorem przyrodniczym przyrodnika.

Planowana wycinka nie spowoduje negatywnego oddzialywania na miejscowy ekosystem ze
wzgledu na fakt, ze dotyczy¢ bedzie wylacznie waskiego fragmentu terenu przeznaczonego pod
rozbudowe drogi.
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., Rozwdj ruchu rowerowego i pieszego na terenie miasta Kielce” odcinek 1 Droga dla pieszych i rowerow wzdiuz ul. Warszawskiej

na odcinku od ul. Wincentego Witosa do granicy miasta"

Rysnr1
Rysnr2.1-22
Rysnr3.1-3.2
Rysnr4.1-4.2
Rysnr5.1

Rysnr6.1

CZESC RYSUNKOWA

Plan orientacyjny

Projekt Zagospodarowania Terenu

Plansza zbiorcza sieci

Inwentaryzacja zieleni z planem wycinki

Przekroje normalne

Schemat zagospodarowania projektowanych
Miejsc Obstugi Rowerzystow (MOR)
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