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IZBA ARCHITEKTOW

RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIE]

Swietokrzyska Okregowa Rada Izby Architektéw RP

ZASWIADCZENIE - ORYGINAL
(wypis z listy architektow)

Swietokrzyska Okregowa Rada Izby Architektéw RP zaswiadcza, ze:

mgr inz.architekt Marcin Kaminski
posiadajacy kwalifikacje zawodowe do petnienia samodzielnych funkcji technicznych w budownictwie
w specjalnoéci architektonicznej i w zakresie posiadanych uprawnien nr SW-26/2006,

jest wpisany na liste cztonkéw Swietokrzyskiej Okregowej Izby Architektéw RP
pod numerem: SW-0138.

Cztonek czynny od: 27-06-2006 r.

Data i miejsce wygenerowania zaswiadczenia: 29-07-2025 r. Kielce.
Zaswiadczenie jest wazne do dnia: 30-06-2026 r.

Podpisano elektronicznie w systemie informatycznym Izby Architektow RP przez:
Alicja Bojarowicz, Sekretarz Okregowej Rady Izby Architektéw RP.

Nr weryfikacyjny zaswiadczenia:

SW-0138-1165-YFA4-AC55-E5DE

Dane zawarte w niniejszym zaswiadczeniu mozna sprawdzi¢ podajac nr weryfikacyjny
zadwiadczenia w publicznym serwisie internetowym Izby Architektéw: www.izbaarchitektow.pl
lub kontaktujac sie bezpoérednio z wtasciwa Okregowa Izbg Architektéw RP.
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Swietokrzyska Okregowa Rada Izby Architektéw RP

ZASWIADCZENIE - ORYGINAL
(wypis z listy architektow)

Swietokrzyska Okregowa Rada Izby Architektéw RP zaswiadcza, ze:

mgr inz. arch. Bartosz Jan Bojarowicz
posiadajacy kwalifikacje zawodowe do petnienia samodzielnych funkcji technicznych w budownictwie
w specjalnosci architektonicznej i w zakresie posiadanych uprawnien nr SW-25/2006,

jest wpisany na liste cztonkow Swietokrzyskiej Okregowej Izby Architektéw RP
pod numerem: SW-0137.

Cztonek czynny od: 27-06-2006 r.

Data i miejsce wygenerowania zaswiadczenia: 29-07-2025 r. Kielce.
Zaswiadczenie jest wazne do dnia: 30-06-2026 r.

Podpisano elektronicznie w systemie informatycznym Izby Architektéw RP przez:
Alicja Bojarowicz, Sekretarz Okregowej Rady Izby Architektéw RP.

Nr weryfikacyjny zaswiadczenia:

SW-0137-5392-D3AY-1DE7-2F9E

Dane zawarte w niniejszym zaswiadczeniu mozna sprawdzi¢ podajac nr weryfikacyjny
zadwiadczenia w publicznym serwisie internetowym Izby Architektéw: www.izbaarchitektow.pl
lub kontaktujac sie bezposrednio z wtasciwg Okregowa Izba Architektéw RP.



SWIETOKRZYSKA OKREGOWA IZBA ARCHITEKTOW
OKREGOWA KOMISJA KWALIFIKACYJNA

L.dz. SWOIA/128/06 Kielce, dnia 2 czerwca 2006r.

SOKK/UpB/7/06

DECYZJA

Na pedstawie art 12 ust. 1 pkt 1iust 2, art. 13 ust. 1 pit 1iant 14 ust 1 okt 1 ustawy z dnia 7 lipca 1984 r, - Prawo budowlane (tekst jednolity: Dz. U. 22003 r. Nr 207,
poz. 201; dalsze zmiany: Dz .U. z 2004 r. Nr & poz. 41, Nr 62, p0z.881, Nr 93, poz.888 i Nr 86, £0z.959 oraz z 2005 r. Nr 113, poz. G54, Nr 163, poz. 136211364 i Nr
169, poz. 1419); art 11124 ust. 1 pkt 2 ustawy 2 dnia 15 grudnia 2000 . 0 samorzadach zawodowych architektéw, inzynierdw budcwnictwa oraz urbanistéw (Dz.U. 2z
20011, Nr 5, poz. 42, 2 2002 r. Nr 23, poz. 221, Nr 153, poz.1271i Nr 240 poz. 2052: 2 2003 r. Nr 124 poz.1152 INr 150, poz. 1864 , 22004 r. Nr 141 poz.1482, craz
72005 1. Nr 150, poz.1247), oraz art. 104 i 107 § 1 ustawy zdnia 14 czervca 1680 . - Kodeks postepowania administracyjnego (tekst jednality: Dz U. z 2000 r. Nr
98, poz. 1071; dalsze zmiany: Dz. U. z 2001 r. Nr 48, poz. £09; 2 2002 r. Nr 113, poz. 984, Nr 153, poz.12711 Nr 188 poz.1387; 2 2003 r. Nr 130, poz. 1188,z 2004 1.

Nr182, poz. 1682 orazz 2005 r. Nr &4, poz. 5851 Nr78,p02.882)
stwierdza sie, ze
Pan magister inzynier architekt
Marcin Kaminski

posiada odpowiednie wyksztalcenie techniczne i praktyke zawodowg
i otrzymuje
UPRAWNIENIA BUDOWLANE
Nr ewid. SW - 26/2006

w specjalnoéci architektonicznej do projektowania bez ograniczen

Decyzja ninigjsza jako uwzgledniajaca w calosci zgdanie strony nie wymaga uzasadnienia.

Od decyzji niniejszej przystuguje Panu odwotanie do Krajowej Komisji Kwalifikacyjnej Izby Architektow za
posrednictwem Swigtokrzyskiej Okrggowej Komisji Kwalifikacyjnej, w terminie 14 dni od dnia dorgczenia
niniejszej decyzji.

1. Przewodniczacy SOKK: arch. Marek Gora f "\2’] M
2. Z-ca przewodniczacego SOKK:  arch. Piotr Wawirzezak (/:’;\// S < “i
3. Sekretarz SOKK : arch. Zyta Samborska - Stowik Ji ‘(\N ‘(’\ AN
4. Czlonek SOKK arch. Jan Folfas ,(.‘
Yt
5. Czlonek SOKK arch. Krystyna Kuzmuk M%{T /L\/\
6. Czlonek SOKK arch. \Wlodzimierz Tracz Locrieat
7. Czlonek SOKK arch. Jerzy Wojcik
Otzymuia:

1. Pan Marcin Kamifiski, 25-505 Kielce ul. Grechowa 31/88,
2. Gidwny Inspekior Nadzoru Bucowlanego, ul. Krucza 38/42, 00-9

budcwiare,
3. Swietokrzyska Okregowa Rada lzby Architekiéw: ul. Leonarda 18, 25-304 Kielce,
4

a.a.

26 Warszawa - w celu wpisania do centralnego rejestru oséb posiadajacych uprawnienia

25.304 Kielce, ul. Sw. Leonarda 18. Tel. (0-41) 344 53 15, fax (0-41) 341 58 70, e-mail: swietokrzyska@izbaarchitektow.pl

NIP: 959-15-19.045 Regon: 017488395-00107 Konto: PKO BP | O/Kielce 10202629-898551-270-1




IZBA ARCHITEKTOW
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SWIETOKRZYSKA OKREGOWA IZBA ARCHITEKTOW
OKREGOWA KOMISJA KWALIFIKACYJNA

L.dz, SWOIA/127/06 Kielce, dnia 2 czerwca 2006r.
SOKK/UpB/6/06

DECYZJA

Na podstawie art. 12 ust. 1 pkt 1iust. 2, ant. 13 ust. 1 pkt 1iart 14 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. - Prawo budowlane (tekst jednolity: Dz. U. z 2003 . Nr 207,
poz. 201; dalsze zmiany: Dz .U, z 2004 r. Nr 6 poz 41, Nr 92, poz.881, Nr 93, poz.888 i Nr 95, poz.859 oraz z 2005 r. Nr 113, poz. 954, Nr 163, poz. 1362i 1364 i Nr
169, poz. 1419); art. 11124 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. 0 samorzadach zawodowych architekiow, inzynierdw budownictwa oraz urbanistow (Dz. U. z
2001 1. Nr5, poz. 42, 22002 r. Nr 23, poz. 221, Nr 153, poz.1271 i Nr 240 poz. 2052; z 2003 r. Nr 124 poz.1152 i Nr 190, poz. 1864 , z 2004 r. Nr 141 poz.1492, oraz
22005 r. Nr 150, poz.1247), oraz art. 104 i 107 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postgpowania administracyjnego (tekst jednolity: Dz. U. z 2000 r. Nr
98, poz. 1071; dalsze zmiany: Dz. U. z 2001 r. Nr 49, poz. 509; z 2002 r. Nr 113, poz. 884, Nr 153, poz.1271 i Nr 189 poz.1387; z 2003 r. Nr 130, poz. 1188, 2 2004 r.

Nr 162, poz. 1692 oraz z 2005 1. Nr64, poz. 5851 Nr78,p0z.682)
stwierdza sie, ze
Pan magister inzynier architekt
Bartosz Bojarowicz

posiada odpowiednie wyksztaicenie techniczne i praktyke zawodowa
i otrzymuje
UPRAWNIENIA BUDOWLANE
Nr ewid. SW - 25/2006

w specjalnosci architektonicznej do projektowania bez ograniczen

Decyzja ninigjsza jako uwzgledniajaca w catosci zgdanie strony nie wymaga uzasadnienia.

Od decyzji niniejszej przystuguje Panu odwotanie do Krajowej Komisji Kwalifikacyjnej Izby Architektow za
po$rednictwem Swietokrzyskiej Okregowej Komisji Kwalifikacyjnej, w terminie 14 dni od dnia doreczenia
niniejszej decyzji.

/|
1. Przewodniczacy SOKK : arch. Marek Géra (”’LV
2. Z-ca przewodniczacego SOKK:  arch. Piotr Wawrzczak d{’/ff/—;’/\'jj—'\—'z‘—:ﬁ”
3. Sekretarz SOKK : arch. Zyta Samborska - Stowik '\N I 'T Al
4. Czionek SOKK arch, Jan Folfas W ‘
5. Czionek SOKK arch. Krystyna Kuzmuk (\fﬂ@w’}/ B
6. Czlonek SOKK arch. Wiodzimierz Tracz /? 72;4::-‘5‘:/;;'~‘»¢-<<--e¢,>\_7 N
7. Czionek SOKK arch. Jerzy Wojclk _,_,;;./,,,7 //,,/ Crly & :

Otrzymuia:

1. Pan Bartosz Bojarowicz, 25-751 Kiglce ul, Krysztatowa 22/18,

2. Glowny Inspektor Nadzoru Budowlanego, ul. Krucza 38/42, 00-926 Warszawa - w celu wpisania do centralnego rejestru osob posiadajacych uprawnienia
budowlane,

3. Swigtokrzyska Okrggowa Rada lzby Architekidw: ul. Leonarda 18, 25-304 Kielce,

4. aa

25-304 Kielce, ul. Sw. Leonarda 18. Tel. (0-41) 344 53 15, fax (0-41) 341 58 70, e-mail: swietokrzyska@izbaarchitektow.p!
NIP: 958-15-19-045 Regon: 017466385-00107 Konto: PKO BF | O/Kielce 10202629-898551-270-1
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ANALIZA OBSZARU ODDZIAtYWANIA INWESTYCI

NAZWA INWESTYCJI

ZESPOL BUDYNKOW MIESZKALNYCH WIELORODZINNYCH WRAZ Z WYODREBNIONA CZESCIA USLUGOWA
NA DZIALKACH NR EWID.: 258, 259/2, 259/3, 259/4, 259/8, 259/9, 259/10, 260/4, 261/2 OBREB 0014
PRZY ULICY PIEKOSZOWSKIEJ W KIELCACH

ADRES INWESTYCII
ul. Piekoszowska 159, 25-638 Kielce

INWESTOR
OSIEDLE ‘ZIELONA GRABINA’ SP. Z 0.0.
25-705 Kielce, ul. Kalcytowa 1/37

OPRACOWANIE

KAMINSKI BOJAROWICZ ARCHITEKCI SP. Z 0.0.
COPYRIGHT © 2024-2025  WSZELKIE PRAWA ZASTRZEZONE



OBSZAR ODDZIAtYWANIA INWESTYCJI/OBIEKTU

w rozumieniu przepiséw ustawy Prawo Budowlane

art.3 pkt20 ,teren wyznaczony w otoczeniu obiektu budowlanego na podstawie przepiséw odrebnych,
wprowadzajgcych zwigzane z tym obiektem ograniczenia w zabudowie tego terenu”

Na potrzeby niniejszego opracowania poddano analizie przepisy obowiazujace w zakresie projektowania
architektoniczno - budowlanego (lista przeanalizowanych aktéw prawnych na koricu opracowania).

Wyselekcjonowane przepisy majgce zastosowanie do projektowanej inwestycji zestawiono w formie
tabelarycznej a najwazniejsze przedstawiono réwniez w formie graficznej.

Analizie poddano w szczegdlnosci nastepujgce dziatki/obszary:

2.2

2.3

| Ustawé Prawo budowlane

pas drogowy ulicy Piekoszowskiej (w zakresie zjazdu i realizacji przytaczy)

dziatki: cz. 613/5 (obreb 0008), 259/7 (obreb 0014);

pas drogowy projektowanej ulicy KDD2 (w zakresie zjazdu i realizacji przytaczy)

dziatki: cz. 261/2, cz. 260/4, 259/2, cz. 258 (obreb 0014);

pas drogowy przysztej drogi zbiorczej KDZ1 (w zakresie tymczasowej organizacji drogi pozarowej a docelowo zjazdu
pozarowego oraz realizacji przyfaczy):

dziatki: cz. 260/4, cz. 259/10, cz. 258 (obreb 0014);

teren po wschodniej stronie inwestycji w pierwszej i drugiej linii zabudowy (w zakresie organizacji wspolnego ciggu
pieszo-jezdnego w ramach stuzebnosci):

dziatki: cz. 260/1 i cz. 260/2 (obreb 0014);

tereny budowlane w bezposrednim sasiedztwie planowanej inwestycji, ze szczegélnym uwzglednieniem istniejacej
zabudowy mieszkaniowej wzdtuz ulicy Piekoszowskiej (w zakresie przepisow ogdlnobudowlanych):

w szczegdlnosci dziatki:

o 247,249.251, 252/1, 252/2, 253, 254, 255/1, 255/2 (obreb 0014) po stronie zachodniej,

. 260/1,260/2, 261/1.262/4, 263, 264, 265, 266/1, 266/2, 267/2, 267/3 (obreb 0014) po stronie wschodniej,

. 815/4,816/6,818/2,819/5, 819/7, 820/4, 821/2, 822/4, 823/5, 823/7 (obreb 0008) od potnocy.

art. 4 (prawo zabudowy)
BRAK ODDZIALYWANIA
Inwestycja nie wprowadza ograniczen zwigzanych z prawem do zabudowy sgsiednich terenow.

' Rozporzadzenie w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiadac budynki i ich usytuowanie

§ 12 (odlegtosci)
BRAK ODDZIALYWANIA
Inwestycja nie wprowadza ograniczen zwigzanych z prawem do zabudowy sgsiednich terenow.

§ 13 (przestanianie)

WYSTEPUJE POTENCJALNE ODDZIAtYWANIE

Planowana inwestycja nie przestania pomieszczen w istniejacych okolicznych budynkach i nie wprowadza
ograniczeri na tych terenach zwigzanych z zapisami § 13 powofanego rozporzadzenia. Potencjalne
oddziatywanie moze wystapi¢ dla niezabudowanych terenéw po wschodniej i zachodniej stronie, przy
czym w wiekszoéci oddziatywanie dotyczy to pasa terenu o szerokosci do 4m od granicy dziatki tj. w pasie
w ktérym nie mozna sytuowaé écian budynkéw z oknami. W czesci dziatki 261/1 oddziatywanie moze miec
zasieg do ~4.6m, co nie uniemozliwia jej zagospodarowania w podobny sposob jak przedmiotowa
inwestycja.

Sytuowanie nowych budynkdéw lub rozbudowa budynkéw istniejacych w odlegtosciach wynikajgcych z § 12
jest mozliwe przy odpowiednim uksztattowaniu podziatdw wewnetrznych.

§ 19, 20 (parkingi)

BRAK ODDZIALYWANIA

Inwestycja nie wprowadza ograniczen na sasiednich terenach zwigzanych z zapisami § 19 i 20 powotanego
rozporzadzenia — oddziatywanie planowanych 4 miejsc postojowych dla pojazdow wyposazonych w karte
parkingowa miesci sig na terenie inwestycji.




2.4

2.5

2.6

2.7

§ 23.1, 2 ($mietniki)

BRAK ODDZIALtYWANIA

Inwestycja nie wprowadza ograniczeri na sasiednich terenach zwigzanych z zapisami § 23 ust.1 i 2
powotanego rozporzadzenia —w ramach inwestycji przewiduje sie wbudowane pomieszczenie na odpadki
w budynku A i dwie wiaty dla budynkéw B i C, ktérych oddziatywanie zamyka sie na terenie inwestycj..

§ 40 (place zabaw)

BRAK ODDZIALYWANIA

Potencjalne oddziatywanie projektowanego placu zabaw oraz miejsca rekreacji jest ograniczone to terenu
inwestycji i zachowuje odlegtosci od i jezdni istniejacych i planowanych do realizacji w przeznaczonych w
MPZP pasach drogowych.

§ 60 (nastonecznienie)

NIE WYSTEPUJE ODDZIAtYWANIE

Projektowany zespdt budynkéw rzuca cien na cze$¢ dziatek na terenach sasiednich po wschodniej i
zachodniej stronie terenu inwestycji, niemniej tereny te (z wytaczeniem najblizszych budynkéw przy ulicy
Piekoszowskiej) pozostajg niezabudowane. Ich zabudowa w ksztatcie zblizonym do przedmiotowe;
inwestycji bedzie mozliwe. Zgodnie z zapisami § 60, zapewnienie odpowiedniego nastonecznienia (czyli
brak zacieniania) nalezy bada¢ w okreélonym przedziale godzinowym w dniach réwnonocy. Dla
wskazanych dni projektowany budynek rzuca teoretyczny cier (dla czasu sfonecznego) na zabudowg na
dziatkach 247, 252/1, 252/2, 253, 254, 260/1, 260/2 i 261/1. Analiza budynkdw na powyzszych dziatkach
wskazuje na zachowanie normowych warunkdw nastonecznienia, tj. min 3h dla zabudowy poza strefa
Srodmiejska.

7 obszaru oddziatywania wynikajacego z analizy nastonecznienia wytgczono terenu paséw drogowych oraz
istniejace budynki niemieszkalne. W obszarze cienia rzuconego nie znajduja sie obiekty szkdt i przedszkoli.
Brak jest tez placow zabaw.

§ 271, 272, 273.1 (odlegtosci p.poz.)
BRAK ODDZIALYWANIA
W odlegtodciach wynikajacych z powotanych przepiséw (i/lub mniejszych) nie wystgpuje inna zabudowa.

' Ustawa o drogach publicznych

art. 43 (odlegtosci)

BRAK ODDZIALtYWANIA

Inwestycja nie wprowadza ograniczen w pasie drogowym ulicy Piekoszowskiej — planowana inwestycja jest
usytuowana ponad 6m od krawedzi tej ulicy (oraz ulicy projektowanej w ramach zawartej umowy z MZD
w Kielcach ws. budowy ulicy KDD2).

' Rozporzadzenie w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na $rodowisko

§ 1 (rodzaje przedsiewziec)

BRAK ODDZIALYWANIA

Powierzchnia zabudowy planowanych budynkéw nie przekracza 4ha, a sumaryczna powierzchnia
uzytkowa garazy podziemnych (wraz z towarzyszacg im infrastruktura) wraz z zewngtrznymi miejscami
postojowymi nie przekracza 1ha.

OBSZAR ODDZIALYWANIA INWESTYCJI
w rozumieniu ogolnym

KOMUNIKACJA KOLOWA i PIESZA

Inwestycja zblizona do parametréw wynikajacych ze wskaznikéw MPZP nie bedzie skutkowac potencjalnym
zwiekszonym (ponadnormatywnym w stosunku do uwzglednianego w planie miejscowym) ruchem kofowym.
Aspekty te zostaty gruntownie przeanalizowane w ramach prowadzonych ustaleri z zarzadca drogi. W ich efekcie
inwestor podpisat stosowng umowe ws. budowy nowego uktadu drogowego zgodnie z zapisami MPZP. Umowa
zawarta zostata w trybie art. 16 ustawy o drogach publicznych.




ASPEKTY WIDOKOWE i KOMPOZYCYJNE

Kwestie oddziatywania planowanej inwestycji na krajobraz miejski poruszone zostaty w ramach opracowane;
ANALIZY POWIAZAN (zatgcznik nr 4).

ZIELEN

Teren inwestycji jest nieuzytkowany. W obszarze wystepuja niewielkie zakrzewienia i samosiejki. W ramach
inwestycji przewiduje sie ich usuniecie oraz nasadzenia nowych drzew i krzewéw. Inwestycja nie bedzie
negatywnie oddziatywa¢ na pobliski Kielecki Obszar Chronionego Krajobrazu z uwagi na oddzielenie go
planowang drogg zbiorcza..

KLIMAT i JAKOSC POWIETRZA

Proponowana zabudowa nie bedzie miata istotnego negatywnego oddziatywania na klimat i jako$¢ powietrza.
Lokalizacja planowanej zabudowy lezy poza obszarami klinéw nawietrzajgcych. Planowane nowe nasadzenia
oraz stosunkowo wysoka planowana powierzchnia czynna biologicznie ograniczg zjawisko powstawania wysp
ciepta i beda sprzyjaé redukcji potencjalnego smogu poprzez zwigkszenie wilgotnosci i obnizenie temperatury
letniej oraz zmiane jonizacji powietrza.

opracowali:
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1. Ustawa z dnia 7 lipca 1994 Prawo budowlane [Dz. U; 616‘2‘:’9 .1, art. 4 (prawo zabudowy);

2. Ustawa z dnia 7 lipca 1994 Prawo budowlane [Dz. U. 2016: 290tj ], art. 7.1 2 (warunki techniczne);

3. Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiadac
budynki i ich usytuowanie [Dz.U.2015.1422 t.j.], § 12 (odlegtosci);

4. Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiadac
budynki i ich usytuowanie [Dz.U.2015.1422 t.}.], § 13 (przestanianie);

5. Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadac
budynki i ich usytuowanie [Dz.U.2015.1422 t.j.], § 19, 20 (parkingi);

6. Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadaé
budynki i ich usytuowanie [Dz.U.2015.1422 t.j.], § 23.1, 2 ($mietniki);

7. Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiadac
budynki i ich usytuowanie [Dz.U.2015.1422 t.j.], § 23.3 ($mietniki w zab. jednorodz.);

8. Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadac
budynki i ich usytuowanie [Dz.U.2015.1422 t.j.], § 25 (trzepaki);

9. Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiadac
budynki i ich usytuowanie [Dz.U.2015.1422 t..], § 30 (oczyszczalnie $ciekow);

10. Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiadac
budynki i ich usytuowanie [Dz.U.2015.1422 t.j.], § 31 (ujecia wody);

11. Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiada¢
budynki i ich usytuowanie [Dz.U.2015.1422 t..], § 36.1 (szczelne zbiorniki na nieczystosci);

12. Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiadac
budynki i ich usytuowanie [Dz.U.2015.1422 t.j.], § 40 (place zabaw dla dzieci);

13. Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiadac
budynki i ich usytuowanie [Dz.U.2015.1422 t.j.], § 60 (nastonecznienie);

14. Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkdéw technicznych, jakim powinny odpowiadac
budynki i ich usytuowanie [Dz.U.2015.1422 t.j.], § 152 (czerpnie i wyrzutnie);

15. Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkdéw technicznych, jakim powinny odpowiadac
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budynki i ich usytuowanie [Dz.U.2015.1422 t.j.], § 179 (zbiorniki gazu);

Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadac
budynki i ich usytuowanie [Dz.U.2015.1422 t.j.], § 271.8 (odlegtosci od lasow);

Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiadac
budynki i ich usytuowanie [Dz.U.2015.1422 t.j.], § 271, 272, 273.1 (odlegtosci ppoz);

Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiadac
budynki i ich usytuowanie [Dz.U.2015.1422 t.}.], § 272.2 (odlegtosci ppoz w zab. jednorodz.);

Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadac
budynki i ich usytuowanie [Dz.U.2015.1422 t.j.], § 273.2-6; (zbiorniki oleju opatowego);

Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiadac
budynki i ich usytuowanie [Dz.U.2015.1422 t.j.], § 276.1 (garaze ppoz);

Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiadac
budynki i ich usytuowanie [Dz.U.2015.1422 t.j.], § 276.2 (garaze indyw.);

Ustawa z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym [Dz. U. 2016.778 t.j. z pézn. zm ], art. 61.1-7
(warunki zabudowy);

Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 26 sierpnia 2003 r. w sprawie sposobu ustalania wymagan dotyczacych nowej
zabudowy i zagospodarowania terenu w przypadku braku miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ([Dz.
2003.164.1588], § 1 (ustalanie wymagan w decyzji o warunkach zabudowy);

Rozporzadzenie ministra Rolnictwa i Gospodarki Zywnosciowej z dnia 7 pazdziernika 1997 r. w sprawie warunkow technicznych,
jakim powinny odpowiada¢ budowle rolnicze i ich usytuowanie [Dz. U. 2014.81 t..], §6- §9 (odlegfosci);

Rozporzadzenie ministra Rolnictwa i Gospodarki Zywno$ciowej z dnia 7 pazdziernika 1997 r. w sprawie warunkow technicznych,
jakim powinny odpowiada¢ budowle rolnicze i ich usytuowanie [Dz. U. 2014.81 t.j.], §41- §43 (biogaz odlegfosci);

Ustawa z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych [Dz.U.2015.460 t.j. z pdzn. zm.], art. 43 (odlegtosci);

Ustawa z dnia 28 marca 2003 r. o transporcie kolejowym [Dz.U.2015.1297 t.j. z p6zn. zm.], art. 53 (odlegfosci);

Rozporzadzenie Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 24 lipca 2009 r. w sprawie przeciwpozarowego zaopatrzenia w
wode oraz drég pozarowych [Dz. U. 2009.124.1030], § 4.5 (zbiorniki ppoz);

Rozporzadzenie Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 24 lipca 2009 r. w sprawie przeciwpozarowego zaopatrzenia w
wode oraz drég pozarowych [Dz. U. 2009.124.1030], § 10 (hydranty);

Rozporzadzenie Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 24 lipca 2009 r. w sprawie przeciwpozarowego zaopatrzeniaw
wode oraz drég pozarowych [Dz. U. 2009.124.1030], § 12- § 15 (drogi pozarowe);

Rozporzadzenie Ministra Gospodarki z dnia 21 listopada 2005 r. w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiadac
bazy i stacje paliw ptynnych, rurociagi przesyfowe dalekosiezne stuzace do transportu ropy naftowej i produktéw naftowych i ich
usytuowanie [Dz. U. 2014.1853 t.j.], § 3. 1- 4 (stosowanie rozporzgdzenia);

Rozporzadzenie Ministra Gospodarki Komunalnej z dnia 25 sierpnia 1959 r. w sprawie okreslenia, jakie tereny pod wzgledem
sanitarnym sa odpowiednie na cmentarze [Dz. U. 1959.52.315], § 3. 1, 2 (odlegtosci);

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 30 pazdziernika 2003 r. w sprawie dopuszczalnych pozioméw pél elektromagnetycznych
w érodowisku oraz sposobdw sprawdzania dotrzymania tych pozioméw [Dz. U. 2003.192.1883], zatacznik 1 (parametry pola);
Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych pozioméw hatasu w $rodowisku [Dz. U.
2014.112 t.j.], § 1, § 2, zatacznik, tabela 1-4 (poziomy hatasu);

Ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie
¢rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko [Dz. U. 2016.353 t.j.], art. 61-63, 72.1 (przedsiewzigcia oddziatywujace na
$rodowisko);

Rozporzadzenie Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010 . w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywa¢ na $rodowisko
[Dz. U. 2016.71 t.j.], § 1 (rodzaje przedsiewzigc);

Ustawa z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami [Dz. U. 2014.1446 t.j. z pézn. zm.], art. 9 ust. 12
(chronione otoczenie zabytku);

Ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony $rodowiska [Dz. U. 2016.672 t.j. z p6zi. zm.], art. 73 ust. 1- 6, (powazna awaria,
inne);

Ustawa z dnia 3 lutego 1995 r. 0 ochronie gruntéw rolnych i lesnych [Dz. U. 2015.909 t.j. z pdzn. zm.], art. 2 (definicje gruntow);
Ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody [Dz. U. 2015.1651 t.j. z p6zn. zm.], art. 6 (formy ochrony przyrody), art. 15
(parki narodowe, rezerwaty przyrody), art. 17 (parki krajobrazowe), art. 24 (obszary chronionego krajobrazu), art. 29 (obszary Natura
2000);

Rozporzadzenie Ministra Transportu, Budownictwa i Gospodarki Morskiej z dnia 25 kwietnia 2012 r. w sprawie szczegbtowego
zakresu i formy projektu budowlanego [Dz. U. 2012.462 z p6zn. zm.], §6, §13 (informacja o obszarze oddziatywania obiektu);
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I LOKALIZACJIA INWESTYCI

Teren planowanej inwestycji znajduje sie w rejonie uksztattowanej zabudowy, opartej o historyczng, podmiejska
zabudowe typu ulicowego. O$ kompozycji wytyczony zostat wzdtuz ulicy Piekoszowskiej, ktéra w przedmiotowym
obszarze wiaczona zostata w granice administracyjne miast po wojnie. Do lat 90’tych teren nie podlegat intensywnej
ekspansji zabudowy. Slichowice | i Il oraz Pod Dalnig to ostatnie typowo osiedlowe zatozenia miejskie realizowane w
mieéci, przy czym Dalnia oparta byta jeszcze o technologie wielkiej ptyty a Slichowice reprezentujg juz odmienne
zatozenia zaréwno w warstwie technologicznej jak i sposobie ksztattowania zabudowy. Ze wzgledu na bardzo dobre
potaczenia komunikacyjne oraz wspdtczesne inwestycje obiektéw wielkopowierzchniowych ale tez satysfakcjonujgcy
infrastrukture szkolng i wezesnoszkolng oraz blisko$¢ terendw zielonych (pasmo Karczéwki — Grabiny, Rezerwat Skalny
Slichowice) caty rejon jest bardzo atrakcyjny do mieszkania. Wspétczesnie trwa intensywna rozbudowa infrastruktury
handlowej, ustugowej i mieszkaniowej, a jednym z istotniejszych czynnikéw ja intensyfikujacych jest bardzo duzy procent
obtozenia miejscowymi planami zagospodarowania przestrzennego. Ukiad urbanistyczny, oparty o historyczna
zabudowe ulicy Piekoszowskiej i poprowadzong réwnolegle ulice Szajnowicza-lwanowa, na ktorej oparta sie zabudowa
osiedli mieszkaniowych przyjat strukture pasmowa. Strukture ta odzwierciedlaja réwniez ustalenia miejscowych planéw
zagospodarowania przestrzennego "PIEKOSZOWSKA III" i , KIELCE ZACHOD — OBSZAR V.4.2: AL. JERZEGO SZAJNOWICZA
— IWANOWA, UL. PIEKOSZOWSKA, UL. STAROWIEJSKA” pod rzadami ktérego znajduje sig teren planowanej inwestycji
mieszkaniowej.




Il. POWIAZANIA FUNKCJONALNE W KONTEKSCIE DZIELNICY

Planowana inwestycja mieszkaniowa wpisuje sie w urbanistyczng strukture okolicy, zaréwno w zakresie funkcjonalnym
jak i przestrzennym. Wskazniki urbanistyczne (wysoko$¢ i intensywnos¢ zabudowy) nie odbiegaja od okolicznej $redniej. .
W przewazajacej iloci elementéw jest zgodna z zapisami obowiazujacego MPZP. Miejscowe plany sporzadza sie na
podstawie Studium Uwarunkowar i Kierunkdw Zagospodarowania Przestrzennego, ktdre jest wigzgce dla organéw gminy

przy ich uchwalaniu. Niejako wiec z automatu planowana inwestycja nie jest z nim sprzeczna.

Rozktad funkcjonalny w kontekscie zabudowy przedstawiony zostat ponizej w formie graficznej opracowanej na
podstawie ogdlnodostepnych danych planistycznych z Geoportal Kielce
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. POLEMIKA Z ZALtOZENIAMI MPZP

Miejscowy Plan Zagospodarowania Przestrzennego obowigzujacy dla terenu na ktorym planowana jest
inwestycji mieszkaniowa przewiduje zabudowe mieszkaniowg wielorodzinng niskiej intensywnosci
(wspdtczynnik w przedziale 0.1 do 1.0) z dopuszczeniem funkeji ustugowej. W zapisach dotyczacych zabudowy
sformutowane zostato istotne zastrzezenia o maksymalnej dopuszczalnej ilosci lokali mieszkalnych w jednym
budynku (d 4 lokali). Dopuszczalny, maksymalny wspétczynnik powierzchni zabudowy ustalony zostat na 50%
powierzchni terenu inwestycji w liniach rozgraniczajgcych poszczegélne typy zabudowy.

Ponizsza grafika przedstawia symulacje zabudowy mieszkaniowej zaprojektowanej w oparciu 0 wymogi i
wskazniki planu miejscowego. Zostata zoptymalizowana pod katem uzyskania najkorzystniejszych wskaznikow
ekonomicznych tj. maksymalnej, zgodnej z przepisami technicznymi powierzchni mieszkalnej i ustugowo-
handlowej.
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ulica Piekoszowska [KDI.S]

Powyzsza symulacja wskazuje, ze przyjete zatozenia urbanistyczne preferuja zabudowg fanowa, ktéra wérod
autorytetéw od ksztattowania przestrzeni uznawana jest na jeden z gtéwnych wad wspdtczesnej polskiej
urbanistyki charakterystycznej dla okresu po zmianach ustrojowych w kraju. Przez wielu wskazywana jest jako
klasyczny przyktad tzw. ,, patodeweloperki”. Takie uktady urbanistyczne prowadzg do monotonii przestrzennej,
ograniczajg dostep do zieleni i negatywnie wplywa na interakcje spoteczne, tworzac przestrzenie o bardzo
niskiej jakosci urbanistycznej i s fatalne w skutkach dla budowania prawidtowych relacji spotecznych i wigzi
sgsiedzkich.

Przedstawiona koncepcja jest préba polemiki z taka strukturg. Proponuje sie zastosowanie wyzszych
budynkéw z wieksza liczbg lokali mieszkalnych o zréznicowanej strukturze, co pozwoli na maksymalne
wykorzystanie wspétczynnikéw chtonnosci terenu (z zachowaniem wspdtczynnikéw i wskaznikow
urbanistycznych przewidzianych w obowigzujagcym MPZP) przy jednoczesnym wygospodarowaniu przestrzeni
na zieler i pStprywatne wnetrza urbanistyczne. Taki uktad sprzyja tworzeniu atrakcyjnych, funkcjonalnych
przestrzeni wspdlnych, wspiera bioréznorodno$¢ i poprawia jako$¢ zycia mieszkaricow. Poréwnanie symulaci
struktury zabudowy w obu systemach przedstawiono na ponizszych rysunkach. Mieszkaricy i wiasciciele
sasiednich nieruchomosci wystapili z inicjatywa korekty zapiséw planu celem eliminacji niewtasciwych zapisw.
Kopia wniosku podpisana przez mieszkaficow stanowi zatacznik do niniejszej analizy.
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IV.  POWIAZANIA PRZESTRZENNE i KOMPOZYCYJNE

W kontekscie powigzan przestrzennych i widokowych niezwykle istotne jest uwzglednienie pasam pobliskich
wzgdrz (Karczéwka — Dalnia — Grabina) z wieiczaca je klasztorem na Karczowce. Klasztor, jako dominante
krajobrazowa i element dziedzictwa kulturowego, stanowi kluczowy punkt odniesienia dla ukfadu
przestrzennego tego terenu. Przeanalizowano potencjalne otwarcia widokowe 7z uwzglednieniem
potencjalnych osi i otwar¢ widokowych a wysokos¢ i strukture nowej zabudowy zaprojektowano w sposéb nie
kolidujacy z krajobrazem oraz nie kontrastujacy z okoliczng zabudowa. Ponizej zamieszono profil terenu oraz
widoki z poziomu cztowieka w réznych ujeciach. Nalezy uzna¢, ze istniejaca zabudowa nie pozwala na
ekspozycje okolicznych wzgérz wiec nowa zabudowa nie bedzie miata wptywu na te relacje przestrzenne.

;
teren inwestycji |

1500

widok odrnfudiowej - parkin pz nrunlm (ro’dfo: ooleas)






teren |nwestycji -

w1dok od strony pofudnlowej skrzyZzowanie Plekoszowska/Sylurska (zrodfo GoogrlelVlaps)

WIdOk od strony pofudnlowo wschodnlej w c;qgu ulicy Plekoszowsklej (zrodfo GoogleMaps)



V. UKEAD KOMUNIKACYINY

Slichowice (dzielnica) posiadaja dobrze zorganizowana komunikacje autobusowg obstugujaca cate osiedle. Pod
koniec 2010 roku zostat oddany do uzytku minidworzec komunikacji miejskiej, w ktérym znajduije sie oswietlona
i ogrzewana poczekalnia z toaleta. Transport zbiorowy do $rodmiescia i pozostatych dzielnic Kielc zapewnia
ponad 10 linii autobusowych (w tym linia nocna). Interesujagcym (i rozwijanym) elementem komunikacji
publicznej jest réwniez linia kolejowa (przystanek Kielce Slichowice) pozwalajaca na szybki dojazd na stacje
Kielce Gtéwne (czyli bezposrednio do $rédmiescia). Bardzo dobrze rozwinigta jest tez komunikacja
samochodowa, cho¢ nalezato by ja uzupetni¢ o flankujace ulice zbiorcze (od pdtnocy wzdtuz linii kolejowej i
potudnia wzdtuz granicy strefy Kieleckiego Chronionego Krajobrazu).

W zwiazku z tym, ze planowana inwestycja odpowiada parametrom planu (intensywno$¢ zabudowy na
poziomie 1,1) jej wptyw na istniejgcy uktad drogowy nalezy uznac¢ za minimalny. Niemniej istotna przeszkoda
jést brak realizacji przewidzianych w planie miejscowym ulic z ktérych przewidziano obstuge czesci
planowanego do zabudowy terenu. Miedzy innymi z tego powodu t3 cze$¢ planu nalezy uznac za martwa. Od
jego uchwalenia nie powstata w przedmiotowym rejonie 7adna inwestycja mieszkaniowa. W zwigzku z
powyzszym, w ramach inwestycji (odrebny tryb w oparciu o rat. 16 ustawy o drogach publicznych) przewiduje
sie zaprojektowanie i wykonanie czesci uktadu drogowego w zakresie przewidzianym umowg z Miejskim
Zarzgdem Drég w Kielcach.

VI. PODSUMOWANIE

Powyisza analiza wskazuje na prawidiowe powiazania planowanej inwestycji mieszkaniowej w kontekscie
dzielnicy oraz pobliskiej istniejacej zabudowy. Projekt wprowadza poprawne relacje miedzy funkcjami
mieszkalnymi a wspdlnymi (przestrzenie rekreacyjne, ustugowe), wprowadza segregacje ruchu pieszych i
samochoddw. Uktad budynkéw zapewnia stosowne nastonecznienie, przewietrzanie i wglady widokowe.
Kompozycja nie zaburza relacji przestrzennych w kontekécie ochrony krajobrazu kulturowego. Spéjnoéc
wizualna budynkéw (materiaty, proporcje, tektonika elewacji) i zastosowanie wysokiej jakosci materiatéw
wykoriczeniowych oraz stonowanej kolorystyki (mimo ich wspotczesnego charakteru) pozwala na wpisanie sie
nowej zabudowy w istniejacy kontekst. Koncepcja wspiera interakcji mieszkancéw (przestrzenie wspdlne,
tereny zielone i rekreacyjne) jednocze$nie zapewniajac walory z uksztattowania pétprywatnych wnetrz
urbanistycznych zaprojektowanych o zatozenia inkluzywnosci (przestrzenie dla réznych grup wiekowych i
potrzebach spotecznych) .

Inwestor stoi na stanowisku, ze inwestycja w znaczacym stopniu przyczyni sie do ozywienia i zurbanizowania

tego obszaru, zapewni przyjazng przestrzen dla przysztych mieszkarnicow oraz stanowic¢ bedzie dobry przyktad
dla kolejnych inwestorow.

opracowali:




WNIOSKODAWCA: Kielce, 20.05.2025
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dziatajgc w porozumieniu

mieszkaricy i wiasciciele dziatek przy ulicy Piekoszowskiej f
zgodnie z zafaczong listg [KARTY PODPISOW] . el
Prezydent Miasta Kielce

Ulica Rynek 1, Kielce
Biuro Planowania Przestrzennego

Whiosek o zmiane miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego

,KIELCE ZACHOD — OBSZAR V.4.2: AL. JERZEGO SZAJNOWICZA - IWANOWA,
UL. PIEKOSZOWSKA, UL. STAROWIEJSKA”

1. Dane wnioskodawcy

1.1 Dane identyfikacyjne

Imie i Nazwisko /Nazwa_

PESEL /NIP KRS ===
1.2 Adres

Miejscowos¢

I
Nrdomu . Nr lokalu . Kod pocztowy -

1.3 Dane kontaktowe

2. Dane nieruchomosci kiérej dotyczy wniosek

2.1 Dane ewidencyjne nieruchomosci
Obreb 0014
Nr dziatek 258, 259/3, 259/4, 259/5, 260/4 i inne zgodnie z zataczonym szkicem
Miejscowos¢ Kielce
Ulica Piekoszowska

2.2 Obecne przeznaczenie terenu

oznaczenie w planie: M/U11, M/U12, M/U13, M/ui4
7abudowa mieszkaniowa zawierajgca nie wiecej niz 4 mieszkania w jednym
budynku, zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna, zabudowa mieszkaniowa z

ustugami wbudowanymi, ustugi.
2.3 Wnioskowane przeznaczenie terenu

7abudowa mieszkaniowa wielorodzinna, zabudowa mieszkaniowa wielorodzinna z
ustugami wbudowanymi, z dopuszczeniem realizacji budynkéw gospodarczych,
parkingéw, garazy podziemnych (w tym wielopoziomowych), obiektéw matej
architektury, terenowych urzadzen sportu i rekreacji, sieci infrastruktury
technicznej, dojé¢ i dojazd6w, ciggéw pieszych, tras rowerowych, zieleni urzgdzonej.
Parametry i wskazniki zabudowy i zagospodarowania terenu jak dla terenéw MW1.



Biorac pod uwage powyzsze uzasadnienie wnosimy o zmiang zapiséw planu i liczymy, Zze nasza
inicjatywa bedzie stanowié istotny gtos w dyskusji o kierunkach i trendach, jakie powinny by¢
istotne w planowaniu zabudowy naszego miasta i ktéra, wobec planowanej reformy ustawy o
planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, zapoczatkuje przeglad obowigzujgcych planéw
miejscowych pod katem uwolnienia innych terenéw o podobnym potencjale.

Zatgczniki

orientacyjny szkic sytuacyjny - zakres wnioskowanej zmiany

Kielce, 20.05.2025




KARTA PODPISOW NR:

Popieram powyzszy wniosek p. Edyty Zawadzkiej o zmiang Miejscowego Planu Zagospodarowania
Przestrzennego ,KIELCE ZACHOD — OBSZAR V.4.2: AL. JERZEGO SZAJNOWICZA — IWANOWA,

UL. PIEKOSZOWSKA, UL. STAROWIEISKA” polegajacy na dopuszczeni na terenach oznaczonych jako
M/U11 i M/U12 zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej o parametrach urbanistycznych jak dla

terenu oznaczonego w planie jako MW1.

Imie Nazwisko Adres/Dziatka(-i)




poatulowana Friana planu

wnipskowana zmiana plany

ofientacyjny szkic sytiacyjny - zakres whioskowanej zmiany
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